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SUNUS

Sosyoloji i¢in tarih yasanmig, olusturulmus bir bilgi birikimidir. Tarihi
anlamadan bugilinii anlamamamiz ve agiklama yapmamiz olduk¢a giictiir.
Tarihten yoksun bilgi birikimi de gergegi géormemizi engeller. Son elli yildir
diinyadaki hizli degisim ve doniisiimler bizlerin diinyaya biitiinsel bakmasini
zorunlu kilmaktadir.

Sosyal bilimlerin genelinde son yillarda tartisilan konulardan birisi
de globallesme siirecidir. Bu siireci bireyi ve toplumlar ilgilendiren en
onemli kavramlardan birisidir. Globallesmenin en ¢ok etkiledigi alan yasam
sekillerimizdir. Ancak globallesmeye biitiinsel olarak bakmak istedigimizde de

bizi diinya - sistem analizlerine gétiirmesi kaginilmazdir.

Buradan hareketle Tiirkiye’nin yiiz yillik tarihini diinyanin modernlesme
tarihinden koparmadan irdelemek i¢in hem diinyadaki degigsimleri anlamak
onemlidir. Wallerstein’a gore, kiiresellesme gelismis biiyiik kapitalist devletler
iizerinde herhangi bir kisitlama getirmemekle birlikte bes yiiz yildan beri ilk
defa i¢ ve dis egemenlikler agisindan inise gegmistir. Bunun nedeni, jeokiiltiiriin
doniismesi ve her seyden once de halk kitlelerinin liberal reformlardan umutlarini
yitirmis olmasidir. Bu degisimler diinya ekonomisindeki doniigiimlere sebebiyet
vermistir. Kapitalist sistemin i¢ geligkileri artik kapitalist slirecin dongiisel olarak
yenilemeyecegini gostermektedir. Diinyada tarimsal alanlarin azalarak modern
tarima geg¢ilmesi, kentlesmeyle birlikte betonlagma ve yesil alanlarin azalmast
ve buna bagli olarak egitim ve saglik hizmetlerinde talebin artisinin devletlere
getirdigi mali kriz en kritik agmazlar olarak kabul edilebilir (Wallerstein, 2011).

Bu ¢alisma Diinya sistem iligkisini anlamaya ¢alisirken Tiirkiye’yi, diinya
sisteminden koparmadan analitik bir tarih anlayist benimseyerek, literatiiriin
1s181nda tarihsel sosyoloji yapmaya galigmistir. Ayrica, se¢ilen kuramsal yaklasim
geregi Tiirkiye nin gegirdigi degisimleri kendi i¢sel dinamikleriyle agiklamaya
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calisan elinizdeki bu kitap, toplumsal siniflarin, kiiltiiriin ya da toplumlara 6zgi
tarihsel kosullarin belirleyiciligi ile, diinya sisteminin yarattigi degistirici ve
donistiiriicti etkilerini de 6n kabul olarak ele almaktadir.

Bu noktada, bir makro kuram olarak Wallerstein’in Diinya- Sistemi yaklagimi,
bu calisma i¢in referans teori olarak benimsenmistir. Teorinin temelinde yatan
argiiman, “Ozerk ve birbirine bagimli bir¢ok toplum takimlarindan olusan bir
biitiinliik yani, Diinya-Sistemi, sinirlar1 ve yapilari olan, iiye gruplardan olusmus,
yasalara sahip, tutarli bir sosyal sistemdir” yaklasimidir (Oktik, Kokalan, 2001:
122).

Yakin tarihimize not diisecek, kiitiiphanede tozlanmaya birakilmayan bu

calismanin iyi bir okuma olacagina inancim tamdir.

Nurgiin OKTIK
Aralik 2024
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ONSOZ

Yasamak, farkinda olmak ve anlamlandirmak bir sosyal bilimci i¢in, diger
bireylerden daha fazla 6nem tasimaktadir. Oncelikle, yasanilan toplumsal
yapmin igerisinde var olan degisim ve donisiimiin izlerini siirebilmek, bu
izleri diinden bugiine ve hatta yarina kalacak sekilde inceleyip anlamlandirmak
cabastyla cikilan akademik yolculuk bir¢ok farkli ugrak noktasi icermektedir.
Akademik hayata baglangi¢c noktasindan itibaren, atilan her adimim bir 6nceki
bilgi birikimlerinin altyapisi tizerinde yiikselmekte oldugu gercegini gdz dniinde
bulundurarak, lisans iistii ¢alismalarimdan ilkini olusturan bu eser, Mugla Sitki
Kog¢man Universitesi Sosyoloji Anabilim Dali’'nda tamamladigim yiiksek lisans

tezimin yeniden gbzden gecirilmesi ve kitaplastirilmasiyla olusturulmustur.

Bu baglamda, 2000°lerin ortasinda 6grenme merakina uygun bir alan arayan,
sorgulamay1 6grenmek isteyen geng bir bilim insan1 aday1 olarak girdigim Mugla
Sitki Kogman Universitesi Sosyoloji Boliimii’nde toplumsal hayati anlama,
analiz etme ve yontemsel bilgiler edinme noktasinda essiz bilgi birikimi edinme
sansina sahip oldum. Bu uzun yolculugun ilk anindan itibaren, akademinin
bilgi birikimi yanina birlikte liretebilme pratigini de ekleyebildigim, akademik
hayatimdaki yeri tartigmasiz derecede kiymetli olan ilk danigsmanim ve hala
“hocam” Prof. Dr. Nurgiin Oktik’e sonsuz tesekkiir bor¢luyum.

Ayrica, akademik hayatimim her aninda, hep yanimda olan canim ailem,
annem, babam, agabeyim, yegenlerim ve kendi ¢ekirdek ailem, sevgilim ve
hayatimiza bu ¢alismadan ¢ok sonra katilan canim oglum... Her biriniz i¢in

sOzciikler yetersiz... Binlerce iyi ki ve binlerce sevgi dolu tesekkiir sizlere.

Ogrenmenin, anlamanin ve bu yolda ilerlemenin mutluluguyla nice eserler
iiretebilmek arzusuyla, Tiirkiye’nin bugiinlinii anlamanin yollarini arayanlara
ufak da olsa 151k tutabilmek dilegiyle...

Dog. Dr. Gaye GOKALP YILMAZ

Aralik 2024- Burdur
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GIRIS

Son yillarda, sosyal bilimlerde toplumsal alanda yasanan degisim ve
dontistimlere nasil bakilmasi gerektigi yogun olarak tartisiimaktadir. Bu
cergevede, “Kiiresellesme” olgusu, bir¢ok disiplinde tartigmalarin odak noktasini
olustururken, yasanan degisim ve doniigiimleri salt ekonomik ya da siyasal bir
perspektiften bakarak ele almaya calismak, bir¢cok toplumsal gercekligin ve
dinamigin ¢6zlimleme diginda birakilmasina yol agmaktadir. “Diinya Sistemleri”
kurami1 ve Ozellikle Immanuel Wallerstein, “Toplumsal degisimleri su ya
da bu iilkedeki olaylar degil, bir biitiin olarak Diinya Sistemlerindeki olaylar
ve kosullar” saviyla degisimin tek tarafli nedensellik ilkesiyle tam olarak
coziimlenemeyecegini ortaya koymus ve daha kapsamli analizlerin gerekliligini
vurgulamigtir. Toplumsal doniisiimleri ele alirken ekonomik ve siyasal ¢dziimlenin
yani sira sosyolojik perspektifi de icermek, ekonomik ve siyasi aktorlerle birlikte
toplumun i¢ dinamiklerinin de eklenmesi anlamin1 tagimaktadir. Bu yaklagimdan
hareketle Tiirkiye’'nin 1980 sonrasi toplumsal dontistimlerini, tarihsellikten
koparmadan incelemek 6nemli ve bir o kadar da gereklidir.

Bu ¢alisma', toplumsal doniisimler konusunda yapilan ¢aligmalarla, referans
teori olarak ele alinan “Diinya Sistemleri” yaklagimi c¢ergevesinde Immanuel
Wallerstein’in makro Slgekli teorilerini igermektedir. Buna ek olarak ¢alismanin
0zglin olarak icerigini olusturan Tiirkiye’de ekonomik ve toplumsal doniistimler
boliimiinde, Tiirkiye ilizerine g¢alisan Korkut Boratav, Caglar Keyder, Feroz
Ahmad, Gilten Kazgan gibi sosyal bilimcilerin ¢aligmalarindan hareketle
coziimlemeler yapilmistir. Bu calismalarda sunulan Tiirkiye’deki doniistimler
Diinya Sistemleri analizi ile yeniden yorumlanmis ve genel degerlendirmelere
vartlmistir. 1980 sonrasimi ele alirken, ekonomik ve politik yapilanmalarin Diinya
Olcegindeki kuramsal tartismalart ve neo-liberal politikalar dikkate alinarak,
Tiirkiye’deki sosyal degisimler bu kuramsal ¢ergeveler ekseninde tartigilmistir.

1 Bu ¢alisma, Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji
Anabilim Dali’'nda 2008 yilinda kabul edilen “Diinya Sistemleri Yaklasimi ile
Tiirkiye’de 1980 sonrasi Sosyo-Ekonomik Ddoniisiimlerin Coziimlenmesi” baglikli
yiiksek lisans tezinin gézden gegirilerek kitaplastirilmis halidir.
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Dolayisiyla, tezin ana amaci Diinya Sistemleri’nden hareketle Tirkiye’nin
yakin tarihinde yasanan ekonomik ve toplumsal doniisiimlere analitik bir agidan
bakabilmek olmustur. Bu amagla c¢alismanin 6zgilin degeri, Tiirkiye’de genel
olarak, sinifsal Glglite ya da siyasal partiler ve toplumsal siniflar paralelinde
ele alinan ve literatiirde yer alan calismalara, daha genis bir sistem analizi ile

yaklasilmasi olmustur.

“Kiiresellesme tek bir ayagi olan bir olgu olarak ele alinmamalidir. Tarihsel
bir analiz ile kiiresellesmenin gecirdigi doniisiimler, {i¢ ana dalga olarak
Ozetlenebilmektedir’(Keyman, 2000: 110). Kiiresellesmenin Birinci Dalgasi
kisaca 15. yiizyilda baglayip, tarim ekonomisinden yani feodalizmden, ticari
kapitalizme gecis siireci olarak nitelendirilebilir. Kendi kendine yetinebilmeyi ve
temel olarak ihtiyaglarin karsilanmasini amaglayan kapali tarim ekonomisinden,
pazar i¢in daha fazla liretmeye yonelen ticari kapitalizmin dogusu ile beraber
artmaya baslayan somiirgecilik, kent devletleri ve feodal beyliklerin yerine Ulus-
devletler yeni siyasal birimler olarak tarih sahnesine ¢ikmaya basladilar. Gelisen
ticaret, kent-devletlerinin ve feodal beyliklerin {izerinde daha genis ve giivenli
bir pazar gerektirmistir. Ulus devlet bu ihtiyac1 karsilamistir. “Yeni siyasal
birim, iilke lizerinde tek tip yasalarin ¢ikartilmasi, bolgelere gore degismeyen
vergi politikasinin belirlenmesi, dil ve kiltiir yoniinden homojenlestirme
politikalarinin yiiriitiilmesi ve hukuk giivenliginin saglanmasi gibi fonksiyonlari
iistlenerek, ticaret burjuvazisinin ulusal pazar dlgeginde faaliyet gostermesini
giivence altina ald1” (Keyman, 2000: 110).

“Sanayilesme ikinci kiiresellesme dalgasinin itici giliciidiir” (Keyman, 2000:
112). Sanayi iiretimi yalnizca uluslararasi ticaretin genislemesini hizlandirmakla
kalmamis; yapisin1 da doniistirmistiir. 1880’lere gelindiginde, kapitalizmde
tekellesme ve finans kapitalin boy gostermesi olgulariyla karsilagilmistir. Sanayi
iretimi, zaten uzun siiredir yetersiz hale gelmis olan ulusal pazarlarin tizerinde
daha genis ve giivenli pazarlar bulunmasini zorunlu kilmistir. Bu zorunluluk
nedeniyle, somiirgecilik emperyalizm bi¢imine doniismeye baglamistir.
“Emperyalizm, Avrupa’nin 19. Yiizyilda sanayi devrimi sonucu karsilagtigi
ekonomik ve sosyal sorunlara ¢oziim getiren bir dis politika olarak yayginligini
ve etkinligini arttirdi” (Keyman, 2000: 112).

Uciincii kiiresellesme dalgas1 20. Yiizyilin sonunda bilgi-islem, iletisim,
ulasim ve benzeri alanlardaki teknolojik gelismeler ve iiretimin 6rgiitlenmesindeki
bliyiik degisim ile baglantilidir. Bu teknolojik degisimler, en az ilk iki dalgada
yasanan degisimler kadar ciddi sonuglar yaratmaya simdiden baglamistir.
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En 6nemlisi de bu degisim ve donilisiimler artik sadece ekonomik ve siyasal
alanlarda degil, toplumsal yasantinin en merkezinde kendine yer bulmaktadir.
Teknolojinin insan hayatinda yarattig1 degisimler hem toplumsal formasyonlarda
daha biitiinciil degisiklikler yaratmakta, hem de bu degisimlerle beraber doniisen
toplumlarin yeni yagam bi¢imlerini kontrol edebilme yeni siyasa olusumlarinda
cok biiylik 6nem tasimaktadir. Bu noktada ulus-devletin biiyiikk doniistimler
sonucu, {istlendigi roller de kagimilmaz olarak doniislime ugramaktadir. Birinci
dalga, ulus-devleti uluslararas1 hukukun ve uluslararasi ekonomik sistemin bag
aktorii haline getirmisti. Ulus devletin bu merkezi konumunda ikinci dalga
o6nemli bir degisiklige neden olmadi. Ancak, {igiincii dalga, daha simdiden ulus-
devletin konumunu biiylk o6l¢iide degistirmis bulunmaktadir. “Giliniimiizde,
ulus-devletlerin kendi ekonomilerini yonlendirecek politikalar izleme olanagini
yitirerek uluslararasi finans piyasalarma bagimli hale gelmeye basladigi ve
uluslar iistii politik yapilanmalarin olusturdugu siyasalar ile kendi toplumlarina
siyasa iiretmeye basladigi ileri siiriilebilir” (Keyman, 2000: 114).

Ulus-devlet olarak ekonomik ve politik varliklarin muhafazasi, erozyonu
ve uluslar iistii yapilanmalarin ulus-devletler {izerinde olusturduklari etkiler
iizerine siiriip giden tartismalar Chase-Dunn, Wallerstein, Andre Gunder Frank
ve Tirkiye’de Fuat Keyman, Caglar Keyder ve Haldun Giilalp gibi sosyolog
ve siyaset bilimcilerin ¢aligmalarinda 6nemli yer tutmakta ve bircok akademik
platformda giindem olusturmaktadir. Diinya iizerinde var olan her devletin
ekonomik ve politik egemenlik alanlarinin zaman iginde ugradigi degisim
ve doniisiimleri, sadece tarihsel ve betimleyici bir tasvirle ortaya koymanin
miimkiin olmasi ve hatta gérece olarak daha kolay olmasi, ulus-devletlerin son
iki yiizyilda gecirdigi dontigiimleri kimi zaman ¢ok dar perspektifierde agiklama
cabalar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu cergevede, ulus-devletlerin kendi kaderlerini kendileri tayin etmeleri
konusunda, uluslar stii yapilanmalarm kendi kaderini tayin edebilme yetisi
(self-determination), konusunda kimi zaman dayatmalara kadar varabilen

1srarlari, bazi sorulari ve sorunlari kaginilmaz olarak glindeme tagimaktadir;

e “Her ulusun yasadig1 ve gecirdigi toplumsal doniisiimler sadece o ulusun
kendi kaderini takdir hakki sonucunda alinan kararlar neticesinde olusan
donigiimler midir?”

e “Ekonomik ve politik egemenligin tamamen ya da en azindan bazi uluslar

i¢in var oldugunu” tartisabilmek miimkiin miidiir?
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* “Herhangi bir ulus-devletin ge¢irdigi degisim ve doniisiim i¢inde yasanilan
kiiresellesme dalgasindan ve etkilerinden bagimsiz olarak ele alinabilir
mi?”

Bu sorular tartigirken, kiiresellesme olgusunun birgok boyutuyla ele alinmasi
gereklidir. Ekonomik ve politik ¢cergevede kiirsellesmenin merkez-¢evre tilkeleri
iliskileri (center-periphery) {lizerine odaklanmak ulus-devleti analiz etmek
icin daha genis bir perspektif sunmaktadir. Andre Gunder Frank, Immanuel
Wallerstein, Chase Dunn, Abu-Lughod gibi diisiintirler “Diinya Sistemleri”
yaklasimini benzer noktalarda tartismakta ve bazi ¢ikarimlar sunmaktadirlar.
Ozellikle Wallerstein; kapitalist Diinya Sistemlerini diger tarihsel, sosyal

sistemlerden ayirt etmekte ve bu sistemin 6zelliklerini soyle siralamaktadir;
1- Merkez-gevre yapilari,
2- Ekonomik genisleme ve daralma (veya yavas biiylime),
3- Hegemonya ve rekabet

Yukarida belirtilen ii¢ karakteristik Ozellik etrafinda, Diinya Sistemleri
yaklagimimi Wallerstein’a gore tanimlamak gerekirse; oncelikle temel hareket
noktast olan zaman diliminin 16.yiizyi1l oldugunun belirtilmesi gerekir.
Wallerstein; yasanilan modern diinyanin yani “diinya-ekonominin” 16.yiizyilda
sadece Avrupa ve Amerika kitasinin bir kisminda konumlanmis oldugunu ve
zamanla tiim yerkiireyi kapsayacak sekilde genisledigini ileri slirer ve bunun
kapitalist bir diinya-ekonomi iliskisi oldugunu savunur. “Diinya-ekonomi”

denilen kavramin agiklamasint Wallerstein su sekilde yapar;

“Diinya ekonomi, i¢inde igbdliimii olan ve bu yiizden temel ya
da asli mallarin dikkate deger bir biiyiikliikte icsel miibadelesinin
yapildig1 ve sermaye ve emek giicli akislarinin gerceklestigi biiytik
bir cografi alandir. Bir diinya ekonominin tanimlayict 6zelligi
birlestirici bir politik yapiyla sinirlanmamis olmasidir ve diinya-
ekonominin i¢inde pek ¢ok politik birim vardir, bunlar modern
Diinya Sistemlerimizde devletlerarasi bir sistemde gevsek bir
sekilde birbirine baglanmistir. ©“ (Wallerstein, 2004: 45)

Diinya Sistemleri analizinde ¢ok 6nemli olan bir diger kavram da “hegemon”
yani “egemen olan” kavramidir. Bu kavrami kullanirken belirtilmesi gereken
en Oonemli nokta, kurulmak istenen egemenlik ve hakimiyetin ana unsurunun
sermaye birikimine sahip olma ve art1 degerden maksimum diizeyde pay alabilme

amaci oldugudur. “Bu amag paralelinde tartisilacak olunursa; “hegemonya”;
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politik birimler, devletler ve onu olusturan smiflar araciligiyla kimi zaman zor
kullanilarak olugturulan art1 birikim hiyerarsisidir ve hegemonik devlete ve onun
yonetici miilk sahibi siniflarina arti’dan ayricalikli bir pay ve bu pay1 alabilmeleri
i¢in politik-ekonomik gii¢ saglayan bir birikim ve yonetim merkezleri hiyerarsisi
kurulur denilebilir” (Gills ve Frank, 2003: 289). Ancak; hegemonik amag
giiden bir devletin tek kaygisi da her zaman sermaye birikimine sahip olmak
olmayabilir, dolayisiyla politik ve ekonomik siiregler tek bir siire¢ olusturacak
sekilde birbirleriyle biitiinlesmistir.

“Diinya sistemleri” yaklagiminda bir diger 6nemli nokta da es zamanlilik yani
senkronizasyondur. Birden ¢ok hegemon devlet es zamanli olarak ekonomik ve
politik olarak yiikselise gecebildigi gibi, diisiisiin gozlemlenmesi de miimkiinddir.
Buradan yaganan ortak hareketlerin, aslinda pargalar arasindaki tek tek iligkiler
toplamini asan bir iligkiler biitiinii olmasinin s6z konusu oldugu goriilebilir. Her
politik ve ekonomik yap1 bir diger politik ve ekonomik yapida var olan degisim
ve doniisiimlerden etkilenir. Bunun nedeni 6zellikle sermayeden en fazla pay1

alabilmek adina verilen miicadele i¢in degisen sisteme uyumdur.

Hegemon giicler arasinda artan ekonomik iligkiler bir dizi altyap:
dondsiimlerini ve yatirimlari da beraberinde getirir. Bunun sonucu olarak,
teknolojik gelismeler de gozle goriilebilir hale gelir. Maddi boyutta yasanan
gelismeler zaman i¢inde toplumsal degerler gibi Marksist terminolojide tistyap:
olarak tanimlanan diger kurumlara, 6rnegin hukuk, din ve kiiltiire de kaginilmaz
olarak etki eder. Burada Gills ve Frank’in belirttigi nokta, “ekonomi-politik
organizasyon celiskisidir”. “Bu kavram; ekonomik karsilikli baglantilar ve
diinya ekonomisinin biitiinlesmesinin, daha par¢ali ve daha sinirli alanlarda
olma 6zelligi gosteren politik baglantilara ve biitiinlesmeye gore her zaman daha
yogun ve daha yaygindir savini agiklamaktadir” (Gills ve Frank, 2003: 286).
Bu ¢eliskinin nedeni, ekonomik yapinin daha dinamik bir 6zellik gosterirken,
toplumsal diger kurumlarin ve degerlerin ekonomik sisteme oranla daha statik bir
ozellik gostermesi olarak ele alinabilir. “Es zamanli olarak degisim ve doniigiim
gosteren ekonomik yapilar zaman iginde toplumsal yapilardaki doniisiimlerin
tetikleyicisi olabilirler, ancak devletler arsinda yasanan ekonomik es zamanliliga
karsit olan bu durum, her toplumda yasanan toplumsal kurumlardaki doniistimler
agisindan farkliliklar olusturur” (Gills ve Frank, 2003: 286).

Yukarida belirtilen toplumsal doniisiimler, Gills ve Frank’in belirttigi sekliyle
her toplumsal formasyonda ayni zamanda yasanmayabilir, ancak etkilesimlerin

olmasi ve bunun da uzun ya da kisa vadede doniisiimii dogurmasi kaginilmazdir.
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Bunun nedeni de yine Gills ve Frank’in adimi koydugu “diinyanin tarihsel
ritmi”’dir. Bu ritm kavraminda vurgulanan nokta, her toplumsal yapida es
zamanli olmasa da c¢ikis ve inis asamalarinin mutlaka birbirini izlemesidir. Bu
iki kosul da yani inis ve ¢ikis arasinda nedensellik iligkisi oldugunu tartisan Gills
ve Frank, bu argiimanla yasanan her doniislimiin bir digerini tetikledigini ve
birbirinden bagimsiz olarak ele alinmasinin eksik sonuglar yaratacagini ortaya
koymaktadirlar. “Onemli olan ve vurgulanmasi gereken nokta, tiim diinyanin
aym anda ylikselisi ve diigiisii yasamasinin beklenmemesiyle beraber, bazi
merkez tilkelerinde daralma yasanirken bile, cevre iilkelerinde bu iilkelerin

aksine biiyiime goriilebilmesi olasiligidir” (Gills ve Frank, 2003: 287).

Belirtilen yaklagimlar dogrultusunda, Tiirkiye’de toplumsal doniistimleri
¢oziimlemek icin “Tiirkiye’nin iginde bulundugu etkilesim sistemlerinden
acisindan ama kendi gecmisini yadsimadan ele almak gereklidir.” (Kongar,
2000:315). “Diinya Sistemleri” yaklagimi bu agidan, sadece Tiirkiye’nin kendi
i¢ dinamikleri ile yapilan ¢éziimlemelerin yaratacagi, zamanindan kopartilmig
bir Tiirkiye resminin daha konjonktiirel bir agilimini saglayacaktir.

Kapitalist iiretime yabanci olan Osmanli’nin ardindan, bir medeniyet ve
gelisme projesi olarak devlet eliyle formiile edilen “Batlilasma” Yeni Tiirkiye’nin
dogusunda, yine de Osmanli’dan devir alinan toplumsal ve ekonomik yapilar
icinde barindirmaktadir. “Batililasma’’nin ideolojik bir sekilde yaratilan ve
toplumsal bir ivmeden yoksun olarak, devlet eliyle hayata gecirilme gabalarini
icinde barindirdigiin altint ¢izmek de oldukga gereklidir. Bir burjuva sinifinin
yaratilmast da bir devlet politikas1 olarak ele alinmistir. Ozel tesebbiisiin yani
orta sinifin yaratilmasi, ayni zamanda biirokrasi kanadiyla da uzlagsma icinde bir
smifin olusturulmasina katkida bulunacakti. Cumhuriyetin kurulma asamasinda
en temel karsit durusu olusturan “anti-emperyalizm”, zaman i¢inde Batililasma
hiz kazandikga ve 6zellikle ¢ok partili hayata gegisle beraber, yerini Baticiliga
birakmaya baslamis ve anti-emperyalist devlet politikas1 erozyona ugramaya
baglamistir.

Cok partili hayata gegisle beraber Demokrat Parti iktidart Soguk Savas’in
riizgarlar sertlestikge kendisine bir taraf belirlemek “gerekliligini” gorerek, Bati
kampinda yer almay1 kaginilmaz olarak tercih etmistir. Tlirkiye’nin NATO {iyeligi
ile de artik “Kapitalist Diinya Sistemi” belirgin sekilde etkisini hissettirmeye
baslamistir. Yukarida belirtilen “Diinya Sistemleri Analizi” ger¢evesinde, artik
yerkiirede esen riizgarlar, farkli ulus-devletler tarafindan da goriiniir bir sekilde
fark edilmeye baslanmig ve belirlenen rotalar hakim riizgarlarin yoni dikkate
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alinarak olusturulmustur.

Baska bir deyisle, Cok Partili hayata gecisten itibaren hegemonyanin ya da
hegemonyalarin sekillendirdigi Diinya ekonomisi paralelinde Tiirkiye’de de
ekonomik, politik ve sosyal degismeler goriilmeye baglanmistir. Bu degisimleri,
sinifsal degisimleri de géz oniinde bulundurarak, Diinya Sistemleri yaklagimi ile
ele almak gereklidir. Ornegin; 1973 yilinda yasanan Petrol Krizi tiim diinyada
oldukga ciddi bir ekonomik bunalim yaratmis ve bu bunalimdan her iilke gibi
Tiirkiye de etkilenmistir. Hammadde kaynaklarina optimum sekilde sahip olma
arzusuyla hareket eden hegemon giiclerin yaninda, ¢evre iilkeler de ayn1 sekilde
pazardaki paylarini arttirmak adina dahil olma g¢abasi iginde olmuslardir. Petrol
krizi 6rnegi, “Diinya Sistemleri’nin yukarida belirtildigi haliyle bir ritmi oldugu
arglimanin1 destekler seklinde ele alinabilir, ¢linkii bu yillarda genislemenin
smira ulagmasi, merkez tilkeleri etkiledigi gibi, ¢evre iilkeleri de bu bagimlilik
ekseninde derinden sarsmistir. Artan ekonomik problemler, siniflar arasinda var
olan ayrismayi arttirmis ve buna paralel olarak Tiirkiye de kutuplagsmanin yogun
olarak yasandigi doneme dogru siiriiklemistir.

Diger ornekler olarak ; Soguk Savas’in sona ermesi, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi ve Berlin Duvari’nin yikilmasi ortaya konulabilir ve bu degisimlerle
beraber diinya {izerinde esen politik ve ekonomik riizgarlarin yonii de degismeye
baslamis ve yeni yonelimler yaratilmasi gerekliligi ortaya c¢ikmistir. Daha
onceden iki kutuplu olarak olusturulan “Diinya Sistemi” etkisi azalan Sovyet
sosyalist sisteminin ardindan tek kutupluluga dogru ilerlemeye baslamis ve
“lki Hegemondan” “Tek Hegemon Amerika”ya dogru bir ivme kazanmaya
baslamistir. Bu degisim karsisinda, tiim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de
bazi doniistimler kaginilmaz olmus ve toplumsal formasyonlarda farkliliklar
olusmaya baslanmistir. Soguk Savas doéneminde NATO Ittifaki’min bir iiyesi
olarak Sosyalizm karsiti politikalar izleyen Tiirkiye’de, dzellikle Neo-Liberal
dalga, Thatcherism ve Reaganism etkisi ve 1983’ten itibaren Neo-Liberalizmin
savunucusu olan Anavatan Partisi ile yeni bir ekonomik yonelim egemen olmaya
baslamistir. Neo-Liberal politikalar sadece ekonomik alanla sinirli kalmamastir.
Degisen pazar politikalar ile 6zellikle Amerikan ve Bati mallarmin {ilkeye
serbest bir sekilde girisinin saglanmasi 6nce tiiketimde ve daha sonra buna paralel
olarak yasam standartlarinda degisimler yaratmaya baslanmistir. Bu degisimleri
incelerken, Tirkiye’yi i¢inde bulundugu konjonktiirden koparmamak “Diinya
Sistemleri” yaklasimi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bunun nedeni ise, dzellikle
1980°den sonra yasanan toplumsal doniisiimlerin, gerek ekonomik, politik
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ve hatta gilindelik hayat olarak, Tiirkiye’nin kendi i¢ dinamiklerini asan bir

sekillendirici yani, “Diinya Sistemleri” tarafindan belirlenmesidir.

Aragtirma konusu olarak se¢ilen, “Diinya Sistemleri “yaklasimi ile Tiirkiye’de
toplumsal doniistimleri analiz ederken ayrica, mevcut ¢alismalara ek olarak,
makro Olcekte yasanan kiiresel gelismelerin Tiirkiye’de yarattigi toplumsal
degisim ve doniisiimlerle olan iliskisi saptanmaya c¢alisilmigtir. Bu c¢alisma
cergevesinde ortaya atilan ulus-devlet ve kiiresellesme iligkisi ile kiiresel dlgekte
bugiine kadar yapilan c¢alismalarin, ulusal Olgekte, yani Tirkiye iizerindeki
etkilerinin saptanmasi amaglanmistir. Bu yaklasimin da, literatiirde ¢ogunlukla
ikili modellerle yapilan, simif temelli, ya da koy-kent temelli toplumsal yap1

calismalarina daha genis bir agilim saglayacagi diistiniilmektedir.

Calismada, literatiirde yer alan kiiresellesme tartigmalarinin, ulus-devlet
ayaginda ele alinan Tiirkiye 6rneginin, “Diinya Sistemleri” yaklasimi ile gecirmis
oldugu toplumsal degisimler incelenirken ekonomik ve politik acilimlarin
yaninda toplumsal doniisiimlerin nitelikleri de tanimlanmistir. Bu tanimlama,
tarihsel bir bakis agisiyla, kiiresellesmenin gecirdigi evreler ve bunlarin ulus-
devlet kavraminda yarattigi doniigiimlerle paralel bir sekilde ele alinmasi
sosyolojik agidan Tiirk toplumsal yapisinin daha genis ve multi-disipliner bir

sekilde tanimlanmasina olanak saglamustir.

CALISMANIN YONTEMSEL MODELI

Calisma multi-disipliner bir sekilde iktisat, sosyoloji, tarih ve siyaset
bilimleri bir arada kullanilarak toplumsal degisimin “Diinya Sistemleri” kurami
ile iligkisini ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir. Referans teori olarak
secilen Immanuel Wallerstein’in “Diinya Sistemleri” kuramu ile ilgili eserleri ve
konuyla ilgili ikincil kaynaklar literatiir analizi seklinde ele alinmigtir. Calisma
niteliksel bir yontemle dokiiman incelemesi ve mevcut yazili materyallerin

incelenmesi seklinde yiiriitilmiistiir.

Calismanin teorik varsayimi; Tirkiye’de yasanan toplumsal degisimlerin

999

“Diinya Sistemleri”’nden bagimsiz olarak ele alimamayacagi savidir. Kiiresel
Olcekte yasanan ekonomik ve politik yapilanmalar sonucunda meydana gelen
degisim ve doniistimler, ulus-devlet diizeyinde mikro yapilanmalar1 ve ulus-
devletleri de etkilemektedir. Tiirkiye de bu etkilesim siirecinden bagimsiz

olarak ele alinmamalidir. Ayrica kiiresellesme dinamiklerinden bagimsiz olarak
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toplumsal doniisiimler yasanmamaktadir. “Tiirkiye’de toplumsal degigimin
kiiresellesmeden ayr diistiniilemeyecegi” savi 6zellikle Wallerstein’in Diinya-
Sistemleri kurami referans teori alinarak incelenecektir. Bu varsayimlar

dogrultusunda 3 ana soru ve varsayim lizerinde durulmustur. Bu sorular;

* “Her ulusun yasadig1 ve gecirdigi toplumsal doniisiimler sadece o ulusun
kendi kaderini takdir hakki sonucunda alinan kararlar sonucunda olusan
dondsiimler midir?”

e “Ekonomik ve politik egemenligin tamamen ya da en azindan bazi uluslar
i¢in var oldugunu” tartisabilmek miimkiin miidiir?

e “Herhangi bir ulus-devletin gecirdigi degisim ve doniisiim i¢inde yasanilan
kiiresellesme dalgasindan ve etkilerinden bagimsiz olarak ele alinabilir
mi?” seklinde 6zetlenebilir. Bu sorular Tiirkiye 6rneginde tartigilacaktir.
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1. BOLUM

SOSYOLOJI- TARIH ILISKiSi

Sosyal bilimlerin temel hareket noktasi, insan ve insan birlikteliginin
olusturdugu sosyal yapiy1 anlama ve anlamlandirma istegi olup sosyal bilimcinin
arastirma birimi olarak sectigi bu sosyal yapinin, zamansal ve mekansal analizi
de, arastirma sorunsali kadar 6nemlidir. Sosyal olgular, bir sosyal bilimci i¢in,
bilim yapma ve bilebilme isteginin uyanmasi, mutlak olarak sosyal analizi
ortaya koyabilmek ac¢isindan yanilsamalar yaratabilme tehlikesini de iginde
barindirmaktadir. Bunun nedeni, toplumun kimi zaman statik bir yap1 olarak ele

aliip, duraganlastirilmasi seklinde ortaya ¢ikan yanilgidir.

Ergun’un belirttigi sekliyle (1982: 15), toplumu ve yapisini, toplumsal
stiregleri, toplumun evrimsel yasalarini ve gii¢lerini, fikir ve diinya goriiglerinin
catismasini ve toplumda insan iradesini inceleyen sosyoloji de, bir sosyal bilim
olarak toplumun tiimiinii bir iligkiler ag1 olarak ele almaktadir. Dolayisiyla,
herhangi bir fiilli ya da daha genis anlamda olguyu, zamansal hareketten
kopartmak olanaksizdir. Insanlar, davranis &riintiilerini olustururken, zamandan
bagimsiz degillerdir. Eyleyen 6zne ya da edilgen 6zne olarak bireyler, her zaman
iligkilerini zamansal gercekliklerin etkisi altinda olusturmuslardir. Yaganan tiim
degisimler, kendinden sonra gelen toplumsal yapiy1 degistirme agisindan tarihsel
olarak, kimi zaman fark edilemeyecek kadar az, kimi zaman da ciddi ve keskin
etkiler yaratmiglardir. Ele alinan her toplumsal gergekligin, kendinden 6nceki
toplumsal yapilarin ve iligkilerin bir sonucu oldugunu bilmek bir sosyal bilimci
ve Ozellikle bir sosyolog icin en 6nemli hareket noktasi olmalidir.

Her degisimi ilerleme olarak kabul etmenin yaniltic1 oldugunun altini ¢izerek,
dikkate alimmasi gereken gergeklik, toplumlarda her donemde ilerleme olmasa

dahi, her zaman hareketlilik ve degisim oldugu ger¢egidir (Ergun, 1989: 20).
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Bu nedenledir ki, tarihin akigi igerisinde toplumlar da daima hareket halindedir.
Dolayisiyla, bir toplumu dogru bir sekilde analiz etmek i¢in, o yapinin gegirdigi
degisimin farkinda olmak en 6nemli unsurdur. Bu degisimin diinden bugiine

izledigi yol da en yalin haliyle tarih biliminin ana ¢aligma konusu olmustur.

“Tarih bir slire diyalektigidir; c¢linkii siireye gore ve siire sayesinde tarih,
iliskileri ve olaylar1 inceler; su halde ge¢misi inceler. Tarih simdiki zamani
da inceler; ¢linkii yukarida belirtildigi gibi simdiki zaman ge¢mis zamanlarin
gerekli bir sonucudur” (Ergun, 1982: 20).

Yukarida Ergun’un yaptigi tanimlamada da belirtildigi tizere, tarih bilimini de
salt gecmisi incelemek olarak ele almak yaniltic1 olacaktir, ¢linkii hem sosyoloji
hem de tarih agisindan toplumu tek bir zamansal diizlem i¢inde incelemek, ya
geemisi inceleme ya da simdiki zamani analiz agisindan noksan birakacagi igin

yeterli olamayacaktir.

Toplumu anlayabilmek i¢in tarihsel siireci de ¢ok iyi bilebilmek ve analiz
edebilmek gerekliligi birbirlerinden ayrilmayan temel unsurlardir. Bir toplumsal
yapinin dnceki iliski orilintiilerini, iretim bigimlerini, altyap1 ve iistyap1 bigimlerini
ve bunlarin sentezinden olusan iliskilerin hangi tarihsel kosullar altinda ve nasil
sekillendigini bilmek, bugiinii analiz ederken, sosyolojinin {istlendigi gelecege
de 151k tutabilme ve toplumsal fayda saglayabilme gdrevi agisindan ¢ok dnemli
katkilar saglayacak temel gerekliliklerdir. Sosyolojinin tarihsel olmasi, bu bilim
dalinin ana ¢aligma konusunun da kagmilmaz bir gerekliligidir. Sosyolojiyi
bilim olarak diger bilimlerden ayiran 6zellik, genellenebilen ve kimi zaman
yasa olarak kabul edilebilecek kesin yargilarin bile, farkli toplumlarda farkl
uygulaniglari oldugunun farkinda olabilme ve bunu ortaya koyabilme yetisi ve
cabasidir. Farklilig1 ortaya koyabilmek icin gerekli olan da geneli bilebilmekten
gecmektedir. Genel, yani yaygin sekilde kabul géren olgularin varligi ise, ancak
tarih biliminin agiklayiciligi ile ortaya koyulabilir Gegmiste var olan toplumsal
yapilarin ne oldugunu, nasil oldugunu ve hangi etkiler altinda harekete gegip
degismeye ya da farklilagmaya basladigini bilmek, tarih biliminin zamani ve
kosullar analiz etmesi ile miimkiin kilinabilir. Tarihsel siirece hakim olabilen
bir sosyal bilimci ve 6zellikle bir sosyolog i¢in, arastirmaya degecek olan bir
olgunun ortaya ¢ikisini fark edebilme yetisi ise iste bu tarihsel bilgi birikimi
sonucunda ortaya c¢ikan farkindalik ile olugsmaktadir.

Ergun’un belirttigi gibi, “Her toplumsal olgu bir tarihsel olgudur ve her
tarihsel olgu da bir toplumsal olgudur. Bu da demektir ki, tarihsiz sosyoloji,
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sosyolojisiz tarih olamaz” (Ergun, 1982: 22). Yukarida da vurgulandigi sekliyle,
tekli nedensellik yasalar1 ve her bilimin kendine atfettigi 6neme bagl olarak
kimi zaman ortaya ¢ikan “tek ve yeterli bilim” olabilme c¢abasi ve kimi zaman
fetisizmi, sosyal bilimlerin ge¢irdigi farkli dallara ayrilma ve uzmanlagma siireci
icinde eksik ve yetersiz bilginin ortaya ¢ikmasi sorununu yaratmaktadir. Oysaki,
yine Ergun’dan bir alintryla, “somut bilgi bir toplam degil bir sentezdir” (Ergun,
1982: 22). Bu sentezin var olmasi gerekliliginin farkina varmak ise, sosyoloji-
tarih iligkisinin en 6nemli noktasini olugturmaktadir. Her iki bilim de metodolojik
olarak toplum olaylarimi biitiinliigii icerisinde kavramayi ilke edinmislerdir. Bu
biitiinliik sosyoloji agisindan ¢esitliliklerden olugsmaktadir. Braudel de toplumsal
bilimlerin sistematik sekilde sentezinin yaratilip, kullanilmasi gerekliligini
vurgulamaktadir. Her toplum zaman igerisinde farkli zamanlar, farkli toplumsal
gergekler ve toplumsal yapilardan dogan cesitlilikler yaratmistir ve sosyoloji
icin tekil olan her cesitliligin toplami, kismen zor ve hatta kimi zaman yaniltici
da olsa genellemeler her zaman gerekli bir ¢aba olmalidir. Bir yandan mikro
caligma alanlari ve farkliliklar, cesitlilikler ve bir yandan bunlarin ortaya koydugu
genellenebilme durumu, sosyolojinin bir disiplin olarak farkindalig1 yiiksek bir

sekilde yapilmasi1 gereken bir bilim oldugunu vurgulamaktadir.

Mills, Skocpol ve Braudel de, tarih-sosyoloji iligkisi i¢in olduk¢a &nemli
cikarimlarda bulunmustur. Mills’e gore, “Her sosyolojik ¢oziimleme, tarihsel
bir kavrayis genisligini, tarihsel perspektifi ve tarihsel malzemenin tam/yogun
ve hatta muazzam kullanimimi gerektirir” (Mills, 1979: 277). Mills’in belirttigi
bu muazzam kullanim ise, tarihsel siirecte yer alan ve degisip-doniisen veya en
azindan farklilasan toplumsal yapilarin 6zgiil yanlarini fark edebilmeyi ve bunun
da otesinde bu gesitliligi anlamlandirabilmeyi miimkiin kilar. ilerleyen siiregte,
sosyologun tarihin diinii ve bugiiniine bir katman daha ekleyerek yarmi icin de
¢ikarimda bulunabilmeyi saglayacak genellemeler de bulunabilme olanagini
sunar. Skocpol de, Mills gibi tarih ve sosyoloji yaparken en yiiksek derecede,
bu iki bilimin birbirlerinin materyallerini kullanmasinin geregini vurgulamistir
(Skocpol, 1999: 1). Bu diisiiniirlerin vurguladig: tarihsel materyallerin en {ist
diizeyde kullanilmasinin 6rnekleri olarak, 1950’ler ve 1960’larda Max Weber
ve Alexis de Tocqueville‘in ¢aligmalarina artan ilgiyi ve Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Karsilastirmali ve Tarihsel Sosyoloji kiirsiilerinin agilmasini
gostermektedir (Skocpol, 1999: 6). Ibn-i Haldun, Auguste Comte, Max Weber,
Karl Marx ve Emile Durkheim gibi sosyolojinin en 6nemli diistiniirlerinin

caligmalarini ve sosyolojik diisiinmenin en degerli 6rneklerini de Skocpol tarihsel




Tiirkiye de 1980-2002 Arast Sosyo-Ekonomik Doniigiimlerin
Diinya-Sistemleri Yaklasimiyla Incelenmesi

sosyolojinin {iriinleri olarak ortaya koymustur. ibn-i Haldun ve “Asabiyye”
ve dayanigma kavramsallagtirmasi, Weber’in “Protestan Etigi”, Durkheim’in
“organik dayanisma” ve “mekanik dayanisma” arasindaki farklilagmay1
kuramsallastirdigi tarihsel siirecler, Marx’in feodal toplumdan komiinist topluma
dogru oldugunu savundugu dogrusal evrim siireci ve toplumlari iiretim iligkileri
temelinde genelleyen yaklagimi, hepsi tarihin sosyal bilimler ve ozellikle

sosyoloji i¢in tagidig1 dnemli konumun 6rneklemeleri olarak ortaya konulabilir.

Tarihsel materyalizm kullanirken de sosyal bilimci i¢in farkli metodolojik
duruslar arasinda, sorunsalina en uygun olanini segmek de en dnemli noktalardan
biridir. Mc Lennan tarafindan tanimlanan sekliyle Annales Tarih yazini;
“Geleneksel kiplerden daha global veya “tam” bir kavrayisa yonelik “sentetik”
bir disiplinler-aras1 tarihi temsil eder” (Mc Lennan, 2007: 191). Braudel’in
Annales Ekolii’nlin 6nde gelen temsilcilerinden biri olarak ortaya koydugu,
tarihselligi incelemenin iki farkli bi¢imi bu noktada belirleyicidir. Braudel’e
gore, tiim tarihsel ¢aligmalar ge¢mis zamani tahlil eder, az ¢ok bilingli se¢im
ve yadsimalar dogrultusunda kronolojik sistemler arasinda bir se¢im yapar
(Braudel, 2007: 118). Braudel, kisa donem olay ve bireye odaklanan geleneksel
kisa donem tarihi ve yiizyillarca yil1 bir arada kapsayan ve ge¢misi on, yirmi, elli
yillik genis boliimler halinde tanimlayan, “konjonktiir”ii inceleyen uzun tarih
yazimi arasindaki farkliligin altin1 agikca ¢izmektedir (Braudel, 2007: 119). Bu
iki farkli tarihsel analiz bigimi arasinda Braudel’in net bir bigimde sectigi yontem
ise uzun siireli tarihsel analizdir, ¢iinkii kisa donemli agiklamalar kimi toplumsal
olgular1 agiklama konusunda siirecin bazi donemlerini inceleme diginda birakma
tehlikesini barindirmaktadir. Kisa siireli tarihsel analizin “olgu”dan ¢ok “olay”a
yonelmesinin nedeni de bu tarihsel siireci sinirlama ¢abasidir. Bu sinirlilik da
ozellikle sosyolojinin en temel kaygilarindan olan “toplumsal olgular1” inceleme
konusunda, sosyolojik bakisi dar bir tarihsel siirecle kisitlama ve toplumlari
geemislerinden koparabilme ihtimali yaratmaktadir.

Braudel’in savundugu, gerekli buldugu ve ustaca uyguladigi yontem ise,
daha sonra Immanuel Wallerstein i¢in de “Modern Diinya Sistemleri” kuraminda
temel referans noktalarindan birini olusturacak olan, Braudel’den alintiyla;“
Konjonktiirel”, “cevrimler” ve hatta “cevrimler arasi” anlati diyebilecegimiz
yeni bir tarihsel anlati bicimi dogmakta,; boylece bize se¢me ozgiirliigii taniniyor:
On yil, ¢ceyrek yiizyil, ya da en ugta, Kondratieff 'in klasik ¢evriminin yarim
yiizytl.”  yaklagimidir (Braudel, 2007: 123). Wallerstein’in Diinya Sistemleri
kurami da hem basli basina bir makro kuram olarak, hem de arastirma konusu
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olarak Longue Duree yani, uzun tarihsel donem analizini en temel metodolojik
yaklagim olarak i¢inde barindirmaktadir. Wallerstein’in teorisinde de yer alan
cevrimler ya da ekonomik genisleme ve daralma donemleri, Braudel’in de
paylastig1r bir sekilde, toplumsal konjonktiirleri de belirlemektedir. Ancak,
onemli olan nokta, Braudel’in de vurgusuyla, “ekonomik konjonktiiriin ve
toplumsal olan konjonktiirin beraber ve ayni hizda hareket etmesindeki kesin
olmama durumudur. Bilimlerin, tekniklerin, politik kurumlarin, zihinsel
donanimin, uygarliklarin...her seyin belli bir yasam ve biiyiime ritmi vardir”
goriigiidiir (Braudel, 2007:124). Burada 6nemli olan bir diger nokta da, “yap1”
kavramidir. Braudel’in, tanimlamasina gore “yapi1”, toplumsal gercekliklerle
kitleler arasindaki oldukg¢a dengeli iligkiler, orgiitlenme ve tutarlilik anlamini
tagir (Braudel, 2007: 126). Bu tutarhiliklar, insan topluluklarinin tarihsel siire¢
igerisinde, hareket etmesine kimi zaman engel teskil edebilecegi gibi, kimi zaman
da olumlu katkilar ve degisime olanak saglarlar. Dolayisiyla, her toplumsal
yapinin kendi oriintiiler agi, kacinilmaz olan, ilerleme olarak kesin bigcimde
tanimlanamasa da, hareket etmesinin temel unsurlarini belirleyicidir. Hareketin
ardinda yatan temel dinamik, tarihsel olarak kdkenlerini farkli olgulardan alsa
da, yonii farkli olsa da, mutlaka degisime maruz kalindig1 ve yapilarin statik
olmadig: gercegidir.

Braudel’in ve hatta Berr ve Lucien Febvre’nin tarih yazim igin gerekli
gordiigli ii¢ nedensellik vardir; “Rastlant1”, “ Zorunluluk” ve “ Mantik” (
Mc Lennan, 2007:201). Bu ii¢ kavram toplumsal yap1 ve degisimi anlamak
icin olduk¢a gereklidir. Braudel’de ‘“rastlant1” olaylar tarihi, “zorunluluk”
toplumsal tarih, gruplar ve gruplagmalar tarihi, “mantik” kavrami da “cevresiyle
stirekli iligki i¢indeki insanin” “algilanamaz” tarihi ve hemen hemen “siirekli
bir tekrardan” olusan tarihtir (Mc Lennan, 2007: 202). Bu ii¢ nedensellik
sosyal bilimler ve 6zellikle sosyoloji i¢in arastirma sorunsalinin belirlenmesi,
metodolojinin ortaya konulmasi ve ¢dziimlemenin yapilabilmesi noktasinda
belirleyicidir. Her toplumsal olgunun ki olay ve olgu arasindaki farklilik tarihsel
analizin kapsayacag siire acisindan belirleyicidir, rastlantisal olarak mi, ya da
belirli bir nedensellik ekseni icinde mi ortaya ¢iktiginin belirlenmesi, sosyoloji-
tarih iliskisinin derinlesmesine olanak saglar. Rastlantisal olarak ortaya ¢iktigi
diisiiniilen bir olgu i¢in aslinda, nedensellik olusturma ¢abasi da yersiz olacaktir.
Bunun nedeni de, Braudel ve diger Annalesgilerin gerekliligini vurguladigi,
“zorunluluk” ya da toplumun O6gelerinin, aktorlerin karsilikli iliskilerinin ve
bu iligkilerden olusan grup ve yapilarin tarihinin olusumunun, nedensellikten
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bagimsiz olarak ele alinamayacagi gercegidir. Her toplumsal yapida, diger
yapilarlai¢inde bulunulan etkilesimi ve bu etkilesimin etkilerini sosyal bilimlerden
ve sosyolojiden soyutlamak, yapilan ¢aligmada, bilimsel gegerlilige karsit bir
durum olusturacaktir. Bu nedenle, en son dnerme olan “mantik” kurabilme yetisi
sosyolog icin en énemli gereksinim olmalidir. Insan topluluklarmin gegirdigi
degisim ve doniisiime, ister olumlayict, ister karsit bir goriis gelistirilsin, insanlik
tarihinde yasanan ve olgusal hale gelerek genellenebilen “an”larin, tekrar iginde
bir ritmi oldugu gergegi sosyolog icin en dnemli kavrayislardan biri olmalidir.
Bu tekrarlanan “an”larin ve olaylarin, birbirlerinden farklilastig1 ve cesitlilik,
Ozgullik yarattigi durumlar da, toplumsal yapinin tam olarak anlasilabilmesi igin
mutlaka sosyolojik ¢éziimlemenin merkezine oturtulmalidir.

Ergun’un ifadesiyle;

“Bir toplumun goriintiisii kendi tarihiyle bezenmistir; tarihsel 6zgiilliik ilkesi
iste budur.... Degisme siirecini anlamak i¢in “tarihsel 6zgiilliik ilkesinden hareket
etmek gerekir. Her toplumun tarihinin ayr bir 6zelligi varsa, 6zel tarihsel evrim
yasalar1 olacak demektir. Bir toplumun yasantisi ya da bir toplumun yapis1 genel
yasalarda temellendirildikten sonra, somut sosyoloji tarihsel evrim asamalarini
somut 6zellikleri iginde incelemelidir. Kisacasi birey, toplum, tarih sorunlar bir

arada bir biitiin olarak incelenir: tarih sosyolojinin can damaridir...” (Ergun,
1982: 25-26).

Yukarida yer alan Ergun’un tarih- sosyoloji iligkisini net bigimde tanimlayan
almtida da goriildiigii iizere, tarih ve sosyoloji arasindaki iliski, sadece iki
disiplin arasinda calisma konularinin benzerliginden dogan bir yakinlagma
degildir. Ya da multi-disipliner bir ¢aligma yaratma kaygisiyla ortaya ¢ikan bir
iligki degildir sosyoloji-tarih iligkisi. Her iki bilimin de ¢alisma konulari insan ve
insanlarin birlikteliginden dogan toplumlarin, toplumsal yapilarin hareketleri ve
degismedir. Bu iki 6genin, toplumdan topluma farklilagan ve ¢esitlenen nitelikleri
sosyolojinin bilim olarak gdrevi tarihten devraldigi noktadir. Var olan degismeyi
ve hareketi goren, gozlemleyen ya da fark edebilen bir sosyal bilimcinin ilk
duragi, tarihsel olarak s6z konusu arastirma birimini inceleyen, betimleyen ve
diger bilimler i¢in de toplumlari1 bilebilme yolunda ilk hammaddeyi, yani o
toplumun tarihini bilmek olmalidir.

Sosyolojinin en onde gelen diisiiniirlerinden ve klasik olmus sosyolojik
yapitlarin sahibi Emile Durkheim, yukarida gerekliligi vurgulanan sosyoloji-
tarih iliskisini en saglam sekilde kurabilmistir. “/ntihar” ¢alismasinda, intiharin
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bir cesidi olarak ortaya koydugu “Anomik Intihar”, bireysel bir olayin yani,
intiharm, toplumsallikla ve de tarihsellikle ilgisini kurar. Durkheim’a gore,
ornegin ekonomik krizler intiharlarin artmasma neden olur. 1882 yilinda
Fransa’da yasanan ekonomik kriz Durkheim ig¢in belirleyicidir. Ancak, bu
belirleyicilik yalin bir 6nermeyle, insanlarin ekonomik durumu zayifladikca ve
toplumda yoksulluk orani arttikca intiharlarin artmasi degildir. Durkheim’a gore
ve belki de sosyoloji-tarih iligkisinin ortaya koydugu en giizel 6rneklerden biri
olarak, intiharin asil nedeni toplumun yapisinda meydana gelen degisikliktir. Bu
degisimin olumlu ya da olumsuz olmasi 6nem tagimamaktadir. Asil dnemli olan,
toplumun yapisinda meydana gelen degisim ve bunun bireyin yagam kosullarini
altiist etme durumu, bu alt iist olmanin yarattigi karmasa yani “anomi” durumudur.
Bu anomik durum, yani karmasanin ortaya ¢ikisini kavrayabilmek icin sahip
olunmasi gereken sosyolojik bakis acisi, metodolojisini belirlerken belki de en
yakin oldugu disiplinin, tarihin yarattig1 altyapi iizerine, farkliliklari, 6zgiillikleri
eklerken bir yandan da toplumsal olanin en genele ayni zamanda hem dahil, hem
de genelin i¢inde farkli olabilmenin yarattig1 ¢esitliligin 6zgiinliigiinii yakalar.

Tarih-sosyoloji iliskisinin 6nemi ve belirleyiciliginin tartisildigi bu béliimden
sonra, ikinci boliimde Kiiresellesme ile ilgili kuramsal ¢aligmalar ve bu ¢alismalar
ekseninde Tiirkiye’nin gecirdigi doniisiimler incelenerek, tarihsel bir sosyoloji
calismasi gerceklestirilmeye calisilacaktir.
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2. BOLUM
KURESELLESME

Kiresellesmeyi 21. yiizyilin en Onemli tartigmalarinin  merkezinde
konumlandiran tartigmalar1 incelerken 6ncelikle yapilmasi gereken, bu kapsamli
konunun tanimin1 dogru yapabilmektir. Kiiresellesmenin bir anda var olan bir
olgu oldugu yanilsamasi, bugiinli analiz ederken ortaya g¢ikan sig ve 0zensiz
analizlerin sonucudur. Kiiresellesmenin aslinda Kazgan’in belirttigi sekliyle,
“Ronesans Donemi ve cografi kesiflerin ortaya c¢ikisi ile basladigini ortaya
koymak 6nemli bir baslangic noktasi olarak kabul edilebilir” (Kazgan,2005: 10).
Ronesans’tan yirmi birinci yiizyila gegirdigi doniisiimii tam olarak kavrayabilmek
i¢cin Oncelikle s6z konusu olan kiiresellesmenin tarihsel kokenlerini incelemek
gereklidir.

Kiiresellesmeyi salt olarak 1990’larn bir iiriinii olarak ele alan ve inceleyen
eksik ve yetersiz ¢aligmalar, hem bu olguyu icerik olarak tarihin ve tarihselligin
disinda birakmakta, hem de yasanilan toplumsal gergeklikleri analiz digina
itmektedir. Bu nedenle kiiresellesme, Wallerstein’a gore 1500’lerde baslayan,
ya da daha kisa siireli bir yaklasimla 1700’lerde Ingiltere’de Birinci Sanayi
Devrimi ile baslayan kapitalizm siireci ve “kitalararasi ticari kapitalizm”, on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda Ingiliz somiirgeciliginin adi, belki de
yiizyillar sonra konulacak adiydi. Ingiltere’de Buhar makinelerinin iiretilip, bu
makinelerin insan emegini ikame edebilecek avantajlar sundugunun anlasilmasi
ve Ingiliz yay1lmaci/ somiirgeci “ticari ve vahsi kapitalizmi” bir araya geldiginde
ortaya c¢ikan “sinirsiz sermaye birikimi” giidiisii ve sermayenin kiiresellesmesi
olmustur. Bu zamandan baslayan ve sermayenin sinirlar 6tesine yolculugunu
hizlandiran en 6nemi kosullardan biri de, on sekizinci yiizyilda Ingiltere’nin

ticaret ve ulus asir1 “ticari kapitalist” politikalarinda karsisinda sadece bir yiizyil
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sonra bulacagi kadar giiclii rakip devletler olmamasiydi. Fransa, Almanya ve
Amerika bu ylizyilda, kendi ulusal birliklerini kurmak i¢in savas vermekteydi.
Boyle bir konjonktiirde, Ingiltere hem cografi kesiflerin, hem yeni ve iiretimde
Devrim yaratan Buhar Makinelerinin de verdigi ayricalikli konumla on sekizinci
ylizyilin ve diinyanin kapitalist erken tarihini yazmaktaydi.

Ingiltere icin siiregelen avantajli ve gdsterisli egemen yillar ve artan sermaye
birikimi, siiphesiz o ana kadar rekabeti kimi zaman gizlice, kimi zaman da en
sert savaglarla slirdiirdiigii Fransa, Almanya ve Amerika i¢in son derece dikkat
cekiciydi. Kazgan’m da vurguladig gibi, “bu ii¢ iilke de, ikinci Sanayi Devrimi
yani, igten patlamali motorlarin icadi ve sanayiye uygulanmasi ve ardindan gelen
ulastirmada ve haberlesmede devrimci geligsmelerle siirdii” (Kazgan, 2005: 9).
Artik “kapitalizm” sadece Ingiliz topraklarinda ve somiirge iilkelerinde degil,
neredeyse tim diinyada etkisini hissettirmeye baglamigti. Arrighi’ye gore artik
kapitalist diinya ekonomisi kiiresellesmekteydi;

“Ozellikle dokumacilik sanayinde ortaya ¢ikan makinelesmenin
yayginlasmasi ve bununla beraber devam eden Ingiliz ticaretindeki
tek tarafli liberallesme, diinya ticareti ve iiretiminde biiyiik bir
patlamanin kosullarini yaratti. Ingiliz sermaye mallari diinyanin her
tarafindaki devlet kurumlan ile 6zel girisimleri arasinda hazir bir
taleple karsilasti. Buna karsilik da bu drgiitler ise sermaye mallarini
O6demek ya da satin alimlarda karsilastiklart borg faizlerini 6demek
i¢in gerekli yontemleri bulmak amaciyla Ingiltere’ye satmak iizere
birincil girdi iiretimlerini arttirdilar ” (Arrighi, 2000: 244).

Hobsbawm’un da bu donemde yasanan Ingiliz ticaretindeki patlamay1 ve bu

ticari aglarin giderek genislemesini su sekilde belirtmektedir;

“1845—-1849 ve 1870-1875 donemlerinde demiryolu yapimi igin
Ingiliz demir ve ¢elik ihracat: ii¢ katindan fazla ve makine ihracat:
dokuz kat artti. Ayn1 donemde Orta ve Giiney Amerika, Orta Dogu,
Asya ve Avustralya’ya yapilan Ingiliz ihracati yaklasik alti kat
artis gosterdi. Diinya ekonomisinin ¢esitli bolgelerini kendilerinin
Ingiltere’deki merkezleriyle iliskilendiren baglanti goriiniir bir
bigimde genisliyor ve sikilagiyordu” (Hobsbawm, 1979: 38-50).
Yukarida yer alan alintilar, kapitalizmin ya da ticari kapitalizmin Ingiltere’de
meydana gelen teknolojik gelismelerin ardindan, kitalar arasinda yayilmasini

orneklemektedir. Bu genisleme oncelikle sermayenin yayilmasini, geniglemesini,
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ardindan da artan tiretimi isaret etmektedir. Kazgan’in belirttigi gibi, sanayide
icten patlamali motorlarla beraber artan makinelesme ile iiretim, hammadde
ihtiyact, kolonicilik, emperyalizm, kiiresellesme de artmaktaydi. “Artan tiretimi
en 6nemli ve belki de toplumsal sonucu, birgok tiiketim malinda meydana gelen
bireysellesme ve kitlesel tiiketime doniik tiretimin baglamasiydi” ( Kazgan,
2000: 9).

Birinci Sanayi devrimi, yani buhar makinelerinin bulunup, denizyolu ve
demir yolu ulasiminda kullanimmin artmasiyla farkli cografyalara erisimin
saglanmasiyla beraber ve hatta cografi kesiflerin de onemli katkisiyla, artik
yer kiire biiyiik bir pazar haline gelmistir. Ingiliz somiirgeci politikalariyla ve
donemde eksik olan uluslararasi rekabet ortaminda, 6zellikle dokuma sanayi,
daha sonra yukarida da belirtildigi sekliyle demir, ¢elik ve makine ihracatinda
meydana gelen “kapitalist” yayilma ve genisleme siireci, yiiz yillar boyunca
hem ekonomik, hem de toplumsal ve politik agidan biiyiik dontisiimlere yol
acacak yeni bir donemin baslangiciydi. Bu siire¢ sermayenin kiiresellesmesi
anlamina gelmekteydi ve Birinci Diinya Savagi sonuna kadar devam edecekti.
19. Yiizy1l Avrupasi’nin analizini yapan Karl Polanyi, bu donemdeki en temel
kurum olarak serbest piyasa ekonomisini isaret etmekte ve doneme hakim
olan [iberal devlet, altin standardi ve uluslararasi giic dengesinin hep bu
kurum ¢ergevesinde sekillendigini belirtmektedir. Polanyi’ye gore ‘liberal
devlet serbest piyasa ekonomisinin bir iiriinliydii, altin standardi serbest piyasa
ekonomisini uluslararasi alanda uygulanmasi i¢indi, uluslararasi gii¢ dengesi de
diinyanin dort bir yaninda yayginlagan serbest piyasa anlayisinin korunmasina
yonelikti’ (Polanyi, 2000:9). Yirminci yiizyila girerken yeni bir iiretim sistemi de
kapitalizme damgasini vurmaktaydi. 1914 yilinda mekanik montaj bandi ilk defa
Henry Ford un fabrikasinda kullanilmaya baglanmis ve aslinda Jessop tarafindan,
standart mallarin iiretimine yonelik 6zel bir teknik ve is boliimiinii kapsayan bir
tiretim konfigiirasyonu olarak tanimlanan, Fordizm kitlesel tiretimin kapilarini
acmaktaydi (Jessop, 2006: 125)

Birinci Diinya Savasi ile tim dengeler degismeye baslamistir. Savasin galip
ya da maglup tarafi olsun birgok iilke, 1930’larin getirdigi Biiylik Buhran’in
etkilerinden kendini koruyamadi. Tiim diinyada hakim olan liberal sekilde ticaret
yapma ve sinirsiz sekilde sermaye biriktirebilme arzusu, devletlerin yasadigi
I. Diinya Savasi sonrast yikimda, yerini korumaci ekonomi politikalarina
birakmaktaydi. Artik devletler sinirsiz sekilde rekabet edip, sermayelerini

ve mallarint diinyanin bir diger ucuna ulastirma gayretinden ¢ok, Biiylik
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Buhranim yarattigi krizden ekonomilerini koruyabilme iizerine yeni politikalar
olusturmaktaydilar.

Savas sonrasinda hem uluslararasi ticaret olanaklarinin ¢ok kisitli olmasi,
hem de savagla perisan olmus ekonomik yapinin tekrar kurulmasi geregi, Avrupa
iilkelerini ice doniik, korumaci yeni bir alternatife yonlendirdi. 1940’larda,
Avrupa’da sosyal politikalara ve devletin ekonomideki yeri ve miidahalesine
gecmise oranla daha fazla onem veren Keynes’¢i ekonomik politikalar
yayginlagmaya baslamistir. Bu ¢ercevede ticret artiglar verimlilige endekslenmis,
sendikalarla isletmeler arasinda toplu pazarlik yapilmasi saglanmis, Fordist
olmayan diger sektorlerde de paralel {icret artislar: saglanmis, vergilendirmeyle
sosyal hizmetlere agirlik verilmis, tekelci bir rekabet ortami olusturulmus, devlet
kitlesel tliketimi saglayacak istihdam ve destekleme politikalarina gitmistir
(Jessop, 2006). Devlete liberal ve hatta “vahsi kapitalist” sermayenin dniinde,
bir denetim mekanizmas1 ve hatta siirlayict bir aktor olarak islev kazandiran
Keynesyen politikalar, devleti sermaye giicii olarak giiclendirmistir. Devletin
ekonomiye miidahalesinin artmasi, kamu harcamalarimi istlenmesi ve artan
kamu harcamalarinin sonucu olarak sermaye yatirimlarinin artmasi, toplumsal
acidan biiyilk 6nem tagimakta ve Onemli sosyal degisimlerin ¢imentosunu
olusturmaktaydi.

“Sosyal Refah Devleti”

“Sosyal Refah Devleti” kavramini ortaya ¢ikaran Keynesyen politikalar,
savas sonrasi ortaya ¢ikan Biiyiilk Buhran yillarinin ve savagin verdigi ekonomik
ve toplumsal hasarlarin onarilmasinda biiyiik rol oynadi. Devlet, her ne kadar, 1.
Diinya Savasi 6ncesi donemde, tam anlamiyla elini ekonomiden ¢ekmemis olsa
dahi, savas sonras1 yikintt doneminde, devletin denetim mekanizmasi ve “Sosyal
Devlet” anlayisi, ekonomik krizlerle miicadele eden kita Avrupa’st igin bir
kurtulus olarak goriilmekteydi. Issizlige karsi kamu iktisadi tesebbiisler, devletin
sermaye sahibi olarak dahil oldugu iiretim ve hizmet sektorlerinde yarattigi
istihdam, toplumsal olarak yeniden toparlanma siirecine giren Avrupa’da énemli
bir islevi yerine getirmekteydi.

Sosyal refah devleti politikalarinin uygulanmaya baslanmasimin bir diger
onemli nedeni de II. Diinya Savasi sonrasi ¢ift kutuplu hale gelen diinyada,
giderek etkisini ve niifuzunu daha fazla hissettiren Cift Kutuplu Diinya’nin
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Amerika, Almanya, Fransa diginda kalan diger kanadina yani, “sosyalizm
tehdidi”nin Oniine set ¢ekmektir. Sanayilesme ile biiyiiyen kentlerde birikmeye
baslayan yiginlarin, 6zellikle kadin ve ¢ocuklarin kotii yasam kosullart iginde
bulunmasi ve fabrikalarda ¢alismaya baslayan ve sayilari giderek artan yeni
is¢i smifinin ¢alisma kosullarmin giderek koétiilesmesi, giderek ivme kazanan
Sosyalist goriisiin daha biiyiik bir tehlike olarak algilanmasina yol agmaktaydi.

Sosyalizmin iktidara gelebilme endisesi, Amerika’nin bagini ¢ektigi kapitalist
diinyanin farkli sistem arayisi igine girmesini ve liberal diizenin i¢ine sosyal
boyutun da katilmasini getirmis, vahsi kapitalizmin vazgegilmez ilkesi olan
serbest piyasa—sinirsiz sermaye hareketleri denetim altina alinmis, refah devleti
anlayisina gegilmis, boylece, devrimin Oniiniin alinabilecegine inanilmstir.
Bu sekilde hem Bati Bloguna dahil iilkelerde yasayan bireyleri, hem de yeni
bagimsizliklarina kavusmus tlkeleri Bati kampinda tutabilmek miimkiin hale
gelmistir.

“Sosyal Refah Devleti” sadece bir ekonomi politikast olarak
degerlendirilmemelidir. Ekonomi politikasi olarak oldukc¢a genis bir kamu
harcamasinin devlet tarafindan gerceklestirilmesinin ka¢imilmaz toplumsal
etkileri de bulunmaktadir. Ingiltere’de refah devleti harcamalar1 Pierson’un
belirttigi sekliyle, toplam kamu harcamalarinin %60’a yakin kismimin refah
devleti tarafindan kullanildig1 goriilecektir. Kamu harcamalarimin %31°1 sosyal
giivenlige, %16°s1 sagliga ve % 12’si egitime ayrilmaktadir (Pierson,1998: 6-7).
Bu rakamlar devletin, halkin sosyal, ekonomik ve fiziksel gereksinimlerini
karsilama konusunda ne kadar biiyiik oran1 yiiklendigini gostermektedir. Devlet
tarafindan saglanansaglik, egitim ve sosyal giivenlik alanlarinda 6zel tesebbiislerin
kapitalist rekabet yaratma olanagini ortadan kaldirarak, vatandasina bir nevi
koruma ortam1 yaratmaktadir. Kar amaci giitmeyecek sekilde verilen egitim ve
saglik hizmetleri, I. Diinya Savasi sonrasi yikima ugramis Avrupa halklari i¢in
bir yeniden yapilanma siirecini baslatmistir. Bu yeniden yapilanma siireci i¢inde,
ozellikle 1945-1975 (refah devletinin “Altin Cag”1) aras1 donemde sosyal refah
devleti gelir ve harcamalarini artirmis, egitim, saglik, konut, sosyal glivenlik,
tam istihdam, gelir dagilim1 gibi sosyal politika ve sosyal refah hizmetlerini
gelistirmis, refah devletini kurumsallastirmistir (Mishra, 1999: 116).

Her ne kadar toplumsal fayda saglamasi agisindan herkes “Sosyal refah
Devleti’nden yana avantajli olarak degerlendirilebilse de devletin bireylerin
yasantilarinda egitim, saglik, sosyal giivenlik gibi bir¢ok konuda {istlendigi

rol, zaman i¢inde erozyona ugramaya baslamis ve farkli bir diisiinde akiminin,
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Neo-Liberalizmin, ortaya ¢ikistyla yerini tekrar liberal ve minimal diizeyde
devlet miidahalesine terk etmistir. 1970’lerde baslayan Neo-Liberal akim,
ozellikle Ingiltere’de Margaret Thatcher hiikiimetinin bayraktarligim yaptig
yeni bir ekonomik diizeni dogurmustur. Thatcher’in, daha sonralar1 kendi
adiyla anilacak olan bu yeni diizeni yiiriirliige sokmak istemesindeki en 6nemli
gerekeeler, hiikiimetlerin sosyal harcamalar i¢in milli gelirden ayirdiklar1 paym
stirekli biiylimesi ve bu payin giderek katlanilamaz bir hacme ulasarak, tilkelerin
rekabet giiclerini zayiflatir hale gelmesi ve kapitalizmin yayilmasini saglamaktir.
Bu ylizden, artik devletler, comert sosyal refah devleti harcamalarinin
stirdiiriilebilmesinin olanaksiz oldugunu fark etmis ve harcamalarini kismak,
gelirlerini artirmak amaciyla yeni politikalar gelistirmeye, reformlar yapmaya
yonelmistir. Biitiin dikkatler hem genel kamu harcamalar1 hem de 6zellikle
sosyal harcamalar lizerine ¢evrilmistir. Bdylece, son yirmi yil i¢erisinde, birgok
iilkede sosyal yararlarda kesintiler ve sosyal programlarda degisik uyarlanmalar
goriilmistiir (Kuhnle, 2003: 6).

Bu yeni diizen ve Refah Devleti'nden uzaklagsma politikalari, sadece
Ingiltere’de degil, ayn1 zamanda ve benzer gerekgelerle, Amerika’da Reagan
hiikiimetinin ve Almanya’da iktidara gelen sag partilerin de en temel politikalar1
olmaya baglamistir. Adam Smith’in “Liberalizm” olarak tanimlanan klasik iktisat

kurami, yine Neo-Liberal dalganin en temel referans noktalarini olugturmaktaydi.

“Birey, normal sartlarda, akilci secimler yaparak kendi menfaatlerini
maksimize eder. Toplumu olusturan her bireyin dogasinda olan
bu ozelligini kullanmasiyla rekabet¢i piyasa sartlarina ulasilir.
Rekabetgi piyasa sartlari, higbir kisi ve kurumun miidahalesi
olmadan, kisisel faydalarin toplami olarak goriilen sosyal fayda i¢in
de optimum ¢6ziimdiir. ‘Goriinmeyen el’ rekabetci piyasa kosullari
icerisinde optimum dengeyi saglar (Smith, 2002, 150).

“Neo-Liberalizm”

Sermaye smifinin devletin hegemonyas1 altindaki ekonomi politikalar
altinda zaman igerisinde yaratilan bastirilmisligi, kaginilmaz olarak sonsuza dek
stiremezdi. Daha sonraki boliimlerde detayli olarak incelenecek olan Kiiresel
Finans Krizleri ve bunlarin yarattig1 kiiresel etkiler, “yeni sag” hiikiimetlerin
ajandalarina yeni politikalar eklemeleri icin gerekli mesrulastirma zeminini

olusturdu. Cok Uluslu Sirketlerin ve kiiresel sermayenin akigkanligmnin ve
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serbest dolasiminin saglanmasini ana amag edinen Neo-Liberal degerler dizisi,
devlet eliyle saglanan kalkinmanin ve devletin denetleyici ve koruyup kollayici
pozisyonunun ciddi maliyetler yarattigini iddia ederek, 1980’lerde yeni bir

Diinya Diizeninin kapilarint agmistir. Amag ise Kazgan’in belirttigi gibi;

“Kar kistasimin egemen oldugu, piyasa ekonomisinin kendi
kendisini ayarlayict mekanizmalarinin istikrarsizliga ve issizlige
tek giivence sayildigi, uluslararasi sermayenin diinya ekonomi
diizeninin bas aktdriine doniistiigi, rekabetin her alanda yiiceltildigi
bir anlayis diinya’da egemen olurken, en giigliilerin sermaye
kazancinin engoklagsmasidir (Kazgan, 2000: 19).

Bunun yaninda insel’in belirttigi gibi tiiketim toplumunun gelismesi, hizmet
sektoriine dayali bir ekonomik canliligin giiglenmesiyle birlikte, bireyci degerlerin
parti, sendika ve aile gibi geleneksel dayanisma kaliplarmin yikilmasinda etkili
oldu ve biitiin bunlar, o giine kadar sosyal refah devletinin en biiyiik dayanag:
olan orta siiflarin tercihlerinin neo-liberal tahayyiile kaymasini sagladi (insel,
2005: 11). Neo-Liberalizmin hedef olarak sectigi tiiketici kitlesi ve tiikketim
artisinin saglanmasi bir sekilde 1973 petrol kriziyle durgunluk dénemine giren ve
daralmaya baslayan diinya-ekonomisi i¢in de bir ¢ikis yolunu isaret etmekteydi.
Kar hadleri azalan sermaye gruplarina yeniden sermaye kazandirilmasi ve
kiiresel ticaret akisinin hizlandirilmasi i¢in ¢oziimler, daha sonra Washington

Konsensusunu da olusturacak olan ekonomi politikalarini igermekteydi. Bunlar,
* Biitge Denkligi ve vergi ylikiiniin azaltilmasi,
* Faiz hadlerinin biitliniiyle serbest birakilmasina dayanan mali serbestlik,
e Sermaye hareketlerinin oniindeki tiim engellerin kaldirilmas,
* Biitiin glimriik duvarlarinin kaldirilmasiyla olusacak eksiksiz dis ticaret
serbestisi,
* Eksiksiz bir 6zellestirme,
* Rekabeti engelleyen tiim engellerin kaldirilmast,
* Miilkiyet haklarinin eksiksiz savunulmasi olarak belirtilebilir (Insel, 2005:
13).
Yukarida belirtilen haliyle, Neo-Liberalizm aslinda bir siire dizginlenen
kapitalist ruhun tekrar su yiiziine ¢ikmasiydi. Bu sefer aktorler yani Cok
Uluslu Sirketler ve hegemon giicler, Amerika ve Ingiltere basta olmak tizere,

sermayelerinin hareket kabiliyetlerini arttirmay1 saglayabilmek icin, denetim
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sahibi ve “Sosyal” olan devlet anlayisini yikmayi oncelik olarak gordiiler.
Kapitalizmin bu yeni raundunda, bes yiiz yil dnceki stratejiler terk edilmisti.
Artik aktorler bizzat kapitalist devletlerin kendileri degildi. Kiiresellesmenin
ruhuna uygun olarak yaratilan Ulus-Ustii ya da Ulus-Asir1 érgiitlenmeler Neo-
Liberal paradigmanin yeni uygulayicilartydilar. Bu gercevede olusan bu “yeni”

aktdrleri incelemek bu nedenle oldukca gereklidir.

Diinya Bankasi1 (World Bank)

1944 yilinda Uluslararas1 Yeniden Yapilanma ve Kalkinma Bankasi olarak
kurulmus bir kurumdur. Bretton Woods Konferansi’nda Uluslararasi Para
Fonu ile kurulmustur. Kurulus amaci, II. Diinya Savasi’nin Avrupa’da yarattigi
ekonomik yikimi ve bunalimi ortadan kaldirmaya yonelik finansman saglamaktir,
daha sonralar1 da gelismekte olan iilkelere kredi ve hibe saglayan bir kurulus
halini almigtir. Genel anlamda bir banka olarak degil, Birlesmis Milletlerin
uzman bir kurulusu olarak islevsellesmistir (www.worldbank.org). Bu kurulus
iiye iilkelerin kalkinmalarina destek vermek amaciyla desteklenen projelere,
uzun vadeli yatirim kredileri ve mali finansman saglamaktadir. Tiirkiye’nin de
1947 yilinda tiye oldugu bu kurulusa 184 iilke zaman igerisinde {iye olmustur.
Uluslararas1 Para Fonu’'na iiye olan iilkeler ayn1 zamanda Diinya Bankasi’na
da fiiyedirler. Bu kapsamda, 1980’lerden itibaren bu iki kurulus araciligryla,
“Yapisal Uyum Kredisi” programi hayata gecirilmis ve ekonomik kalkinma
ve dis dengenin saglanabilmesi i¢in politikalar gelistirilmis ve gelismekte
olan iilkelerin finansal krizlerinde kredi saglanmistir. Kredi uygulamalari
gergeklestirilirken, tilkelerin uygulamakta oldugu ekonomik ve mali politikalar
cercevesinde degerlendirilmeler yapilmakta ve Diinya Bankasi ve IMF tarafindan

ulkelere derecelendirme notlar1 da verilmektedir.

Uluslararasi Para Fonu (IMF)

1944’te Bretton Woods Konferansi’'nda Diinya Bankas: ile kurulmustur. 185
iiyesi vardir. Kurulus amaci Diinya Bankasi’na paralel olarak II. Diinya Savasi
sonrasi ekonomik kriz ortaminda yeniden kalkinmaya destek olmak amaciyla,
Diinya Bankasi’ndan farkli olarak kisa vadeli kredi saglayarak uluslararasi
ticarette yasanan daralmalar1 nlemek ve ticari akigkanligin devamini saglamaktir.
Gerek IMF, gerekse Diinya Bankasi, esas olarak Amerikan ekonomisinde II.

Diinya Savasi sirasinda biriken altin rezervlerinin Avrupa’da ve geligmekte
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olan iilkelerde, tikanan dis ticareti yeniden canlandirma amaciyla kullanilabilir
hale getirilmesinin araciligin1 yapan kurumlar olmustur. 1944 Bretton Woods
Konferansi’nda bu amagcla, altina déniistiiriilebilen tek para biriminin Amerikan
dolar1 olmasina ve diger para birimlerinin ayarlanmasinda dolarin esas alinmasina

karar verilmistir.

IMF’nin kurulus amaglarin1 kisaca su sekilde siralamak miimkiindiir:
uluslararasi parasal is birligini tesvik etmek; uluslararasi ticaretin geniglemesini
ve dengeli bir sekilde biiylimesini kolaylastirmak; doviz kurlarinda istikrar
tesvik etmek ve ¢ok tarafli 6demeler sisteminin kurulmasma yardim etmek
ve 0demeler dengesi finansmaninda problemler yasayan iiye iilkelere finansal
destek saglamak (http://www.hazine.gov.tr/imf sss.htm i¢inde Oztiirk, 2008: 3).

Tiim bu uluslariistii kuruluslar 6ncelikle dénemlerinde yasanan ekonomik
krizlere pragmatik ¢oziimler yaratabilme misyonlarini iistlenmislerdir. Misyonlari
zaman i¢inde kurulus misyonlarindan saparak, kiiresel ekonomi politikalarinin,
ozellikle az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerde uygulanmasina aracilik
etmek olmugtur. Ozellikle 1980 sonrasinda hiz kazanan neo-liberal dalgada,
Diinya Bankasi ve Uluslar aras1 Para Fonu “Yapisal Uyum Programlar1” ile ulus-
devletler iizerinde “ekonomik” ve bir o kadar da siyasal etkilerini arttirmiglardir.
1973 petrol krizinin kiiresel etki dalgalarmin hemen hemen tiim ulus- devlet
ekonomilerinde yanki bulmasi sonucu yasanan borg krizlerini agsmak noktasinda
IMF ve Diinya Bankasi birer “kurtarici” olarak degerlendirilmistir. Krizde
olan ekonomilere bor¢ o&demelerinde saglanan kredileri serbest birakmak
icin birtakim kurallar ve yapisal ekonomik diizenlemelerin, kiiresel ticaretin
devamini saglayacak sekilde, ger¢eklestirilmesi antlasmalarda sart kosulmustur.
Bu kosullar ise, kiiresel dalganin neo-liberal ekonomi politikalar1 ekseninde
ulus-devletler tlizerinde denetimlerin artmasi sonucunu ve bir sekilde de ulus-
devletlerin “egemen” olma haklarindan, oncelikle ekonomik alanda, daha
sonralarinda da siyasal ve toplumsal alanda, vazgegmeye “goniilli” olma
dayatmasi sonucunu dogurmustur. Bu eksende incelenecek oldugunda, neo-
liberal ekonomi politikalarin1 sadece ulus- devletlerin Merkez Bankalari
nezdinde gergeklesen bir degisim unsuru olmaktan ¢ikartarak, kiiresel ticaretin
canlandirilmast ya da en azindan canli ve akiskan halinin devami agisindan

toplumsal dlgekte etki yaratan bir noktaya tagimistir.
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2.1. KURESELLESMEYE KURAMSAL YAKLASIMLAR

Kiiresellesme olgusunu tartigirken, arastirma birimini sadece ulus-devlet olarak
belirleyen ve bu ¢ercevede olusturulan yaklagimlar, temel birtakim yanilsamalari
da beraberinde getirmektedir. Ulus-devletin uluslararasi sistemde konumlanisi
ve bunun lizerinde gerceklesen degisim ve doniisiim temelli yaklagimlar ¢cogu
zaman kiiresellesmeden ziyade “uluslararasilagmay1” incelemektedir. Oysaki,
kiiresellesme sosyal iligkilerin ve degisim siireglerinin daha genel ve kiimiilatif
ve ulus-devlet temeli disinda gerceklesen varoluslarini incelemektedir (Sklair,
1999: 144).

Burada temel eksiklik, sosyal bilimlerde ve sosyolojide “kiiresellesme”
iizerine yapilan calismalarda, genellikle analiz birimi olarak sadece tek bir
iilkenin se¢ilmis olmasi ve arastirmanin tekli-nedenselliklerle, bir {ilkenin
diger iilkelerle karsilastirilmasi seklinde yapilmasi gercegidir. Gegerli bir
kiiresellesme calismast yapilirken “ulus-devlet” ve diger kiiresel olgularin da
etkilerini aragtirmaya dahil etmek 6nemlidir. Bu olgular ya da kurumlar ulus-
asin1 sirketler ve bunlarin kontroliinde faaliyet gdsteren medya, insan haklari,
cevre politikalar1, demokrasi iizerine etkileri kiiresel dlgekte yayilan kurumlar

seklinde ele alinabilir.

Sosyoloji ve ulus-devlet arasinda, toplumsal olmanin her zaman belli bir
cografyaya ait Ozgiinliikler barindirmasi sonucunda, her zaman yakin bir
iliski bulunmaktadir. Sosyoloji, her ulus-devletin kendine 6zgii kosullarmi ve
gercekliklerini arastirma konusu yaparken, analiz birimi olan toplumsal yapiy1
icinde yasanilan konjonktiirden kopartmadan analiz edebilme ¢abasi beraberinde
farkl1 yaklasimlari ve bu yaklagimlardan hangisinin/hangilerinin arastirma
sorunsalina daha uygun/ gecerliliginin yiiksek oldugu konusunda sec¢im
yapabilmeyi gerektirmektedir.

Farkli yaklagimlar arasinda, Sklair’in kategorilestirmeleri referans
almarak, “kiiresellesme” ve sosyoloji iligkisini iki farkli fenomen baglaminda
degerlendirmek miimkiindiir; “birincisi, yeni tiretim sistemleri, finans ve tiiketime
dayali “kiiresel ekonomi”, ikincisi de “kiiresel Kiiltlir’e dayali tartismalardir”
(Sklair, 1999: 146). Son birkag on yilda artan kiiresellesme tartismalarinin bu iki

fenomeni su sekilde incelenebilir;
a) Ulus asint sirketler, ya da Cok Uluslu Sirketlerin para ve iiretimi

kiiresellestirme yollar1 (Dunning 1993, Barnet and Cavanagh 1994,
Dicken 1998);
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b) Medya, kitle iletisim araglari, televizyon kanallar1 ve reklam ajanslarina
sahip olan ve onlar1 kontrol eden Farkli Ulus asiri sirketlerin ¢esitli
bicimlerinde yasanan kiiresel doniistimler. Bu yaklagim genellikle farkli
tiiketim kaliplarinin ve kiiltiiriin ve tiikketim ideolojisinin ve tiiketiciligin
kiiresel diizlemde incelenmesi ile yakin iliskilidir (Featherstone 1991,
Dowmunt 1993, Sklair 1995, Barker 1997).

Ulus-asin sirketlerin kiiresellesme tartigsmalarinda tasidiklart ve bu kadar
egemen olmalarina neden olan gercek ise bu sirketlerin aslinda, sadece ekonomik
faaliyet gosteren kuruluslar olmalarindan degil, devasa sermayelerinin bir¢ok
ulus- devletin Gayri Safi Yurtici Hasila degerlerinden daha yiiksek olmasi
gercegidir (General Motors, Shell, Volswagen, Unilever, Sony, Nestle, Pepsico,
Coca Cola, Kodak, Toyota gibi). Bir¢ok ulus-devletten ekonomik anlamda
daha gii¢lii olan bu sirketler ekonomik anlamda yasadiklari ticari hareket
Ozgiirliiklerini, para akisin1 ve diger ayricaliklarin1 kaybetmemek icin faaliyet
gosterdikleri bolgelerde ekonomik giiclerini farkli araglarla, yukarida belirtildigi
haliyle medya, televizyonlar ve yayin araclariyla, siyasi ve toplumsal denetim
alania da yaymakta ve varliklarinin devamini saglayacak siyasalarin yaratilmasi

i¢in baski unsurlar1 olusturmaktadirlar.

Artik Ulus-asinn sirketler hem kendi iglerinde sermaye yogunluklarini
arttirmaktadir, hem de ticari faaliyet alanlar kiiresel hale gelmektedir. Sklair’in
belirttigine gore, bu devasa sirketlerin gelirlerinin {igte biri yabanci iilkelerle
gerceklestirilen ticaretten elde edilmektedir (Sklair, 1998: 114). Bu sirketleri
sadece kurulduklar iilkelerdeki yillik {iretim ve ihracat verileriyle incelemek
bu anlamda gecersiz bir yaklasimdir. Bu kuruluslar faaliyet gosterdikleri farkl
cografyalarda farkli stratejiler gelistirerek gelirlerini arttirmak ve ticaretlerinin
karliligi1 devam ettirmek amacindadirlar. Buna bir 6rnek olarak HSBC
Bankasiin slogan1 gosterilebilir: “Diinyanin Yerel Bankasi”. Bu slogan aslinda
kiiresellesmenin geldigi noktayr ve bu fenomenin ikiligini vurgulamaktadir;
Kiiresel olanin yerellesmesi. Bu yerel dinamiklere hakim olabilme kaygisi
beraberinde su gergekligi getirmektedir; artik Toyota sadece bir Japon markasi
olarak ele almmamali, ya da British Petrol Ingiliz firmasi olarak analiz
edilmemelidir. Artik ulus- devlet menseli tartigmalar, diinyanin baska bir yerinde
yasanan bir hareketten bagimsiz incelenebilme olasiligini ya da en azindan
gecerliligini kaybetmektedir.

Bir diger yaklagim olan ve Barker’in ortaya koydugu ikinci argliman ise,
televizyon basta olmak iizere diger elektronik medya yaymeciliginin sahipligi
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ve kontroliiniin belirleyiciligidir (Barker, 1997 iginde Sklair, 1999: 148).
Bu argiimana destek veren Sussman ve Lent de, kitle iletisim araglarinin
kiiresellestirici etkisini, “globalizing effect”, vurgulamaktadir (Sussman ve Lent
icinde Sklair 1999: 149). Kitle iletisim araglari, yukarida belirtildigi sekliyle
tikketici kaliplarimi belirleyici ve tiiketici ideolojisini siirekli canli tutup, tiketimi
yalnizca Ugiincii Diinya Ulkeleri ve Gelismekte olan iilkelerde degil kiiresel
anlamda da canli tutmaya c¢alisan stratejileri bireylere her an farkli yollarla
iletebilmektedir.

Yukarida sunulan iki “fenomen”, kiiresel ekonomi ve kiiresel kiiltiirden
hangisi kiiresellesmenin ana hareket dinamigi olarak kabul ediliyor olursa olsun,
her iki aragtirma alani i¢in de farkli yaklasimlar barindirmaktadir. Mc Grew’in
belirttigi gibi, sadece tekli ya da coklu nedenselliklerle olguyu teorize etme
cabalar1 kacinilmaz olarak iki yanilsama ihtimalini de i¢inde barindirmaktadir.
Tekli nedensellik agiklamalari ya kiiresellesmeyi fiziki (material) ve teknolojik
gelismelerin bir sonucu olarak ele almakta, ya da ideolojik ve kiiltiirel akimlarin
bir sonucu olarak degerlendirmektedir (Mc Grew, 1992). Bir baska yaklagimda
ise ¢oklu- nedensellik kullanilsa da bir faktoriin digerlerine 6ncelikli olarak ele
alinmas1 ve sonug olarak yine tekli nedensellik uygulanmasi séz konusudur.

Kiiresellesmeyi incelerken tekli nedensellik ilkesiyle hareket etmek, son
derece karmasik bir yapiya ve tarihsel kokene sahip olan bu olgunun bazi
noktalarint gézden kagirabilme tehlikesini ortaya c¢ikarmaktadir. Yapilmasi
gereken ise daha multi- disipliner bir yaklasimla bu karmagsik iliskiler agini
coziimlemeye calismak ve ekonomi, tarih, siyaset ve sosyoloji ekseninde daha

biitiinciil bir bakis agis1 gelistirmektir.

Bu noktadan hareketle, kiiresellesme tartismalarinda literatiirde yer alan
bir¢ok farkli yaklagim oldugunun alt1 ¢izilmesi gereklidir. Her yaklagim kendi
icinde farkli sistematik ¢oziimlemeler gelistirmekte ve kiiresellesmeyi farkli
cercevelerden ¢oziimlemeye calismaktadir. Bu farkliligi yaratan ana unsur ise,
kiiresellesmenin ne oldugu konusunda tam ve kesin uzlasma saglanmis bir tanim
olmamasi ve her toplumsal yapida farkliliklar gostermesi sonucunda farkli
dinamikleri igerisinde barindirmasidir. Chase-Dunn’mn oldugu gibi bir¢ok sosyal
bilimcinin de kiiresellesme {lizerine farkli teorileri ve kavramsallastirmalari
vardir. Chase- Dunn’in kiiresellesme tiplerinin referans olarak secilmesinin
nedeni, drnegin Sklair’in kavramsallastirmasindan farkli olarak, kiiresellesmeyi
ekonomik ya da kiiltiirel olanin yaninda ekolojik ve iletisim alanlarindaki
etkileriyle beraber daha genis bir ¢er¢evede ele almasidir. Kiiresellesme Chase-
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Dunn’1n belirttigi gibi sadece ekonomik ya da politik bir olgu olmaktan ¢ok ayni
zamanda iletisim sistemlerinin ve kitle iletisim araglarinin da etkisiyle daha genis
niifuz alanlar1 olan karmasik bir iliskiler biitiiniidiir. Bu noktada, Christopher

Chase-Dunn’a gore kiiresellesmenin 5 tipi vardir;

2.1.1. Ortak Ekolojik Kisitlamalar

Kiiresellesmenin bu tipinde, ekolojik acidan artan tehditlerin tiim diinyaya
ortak sekilde ve kiiresel bir bigimde yayilmasi goriilmektedir. Cevresel bozulmalar
tiim diinyada yasanan ortak sorunlardir ve bunlar antropolojik sekilde insanligin
sosyal evrimi sonucunda ortaya ¢ikmislardir. Bu ekolojik ve kiiresel sorunlara

kolektif eylem planlariyla ¢6ziim tiretilmelidir (Chase Dunn, 1999:190).

2.1.2. Kiiltiirel Kiiresellesme
Iki farkl1 bigimde ele almabilir;

* Bat1 kaynakli bireysel degerlerde artisin kiiresel bicimde tiim diinyaya
yayginlagsmasi. Bu degerler insan haklarinin ve farkli kimliklerin
taninmast, kabul edilmesi ve uluslararasi ve uluslar iistii 6rgiitlenmelerle
insan haklarinin korunmasi seklinde ifade edilebilir.

e Bati kaynakli kurumsal uygulamalarin kabul edilip, uygulanmaya
gecilmesi. Biirokratik yapilanmalar ve rasyonellesme, ekonomik verimlilik
ilkeleri ve politik demokrasi Avrupa Aydinlanmasi’ndan itibaren yapilan
propagandalarla tiim diinyaya yayilmaktadir (Chase Dunn, 1999: 190).

Burada belirtilen degerler o6zellikle ulus-devlet ve modernitenin ortaya
cikisiyla beraber yayilan ve on yiiz y1lda ivme kazanan rasyonellesme, bireycilik,
esitlik ve verimlilik gibi kavramlarin Bati kaynakli olarak tiim diinyada yarattig1
etkiler ele alindiginda, sadece bireysellestirilen degerler kiimesi olmaktan ¢ikip,
ideolojik miicadelelere ve Ozellikle yirminci yiizyilda yasanan Sistem-Karsiti
hareketlere temel olusturabilecek kadar glic kazandig1 6zellikle alt1 ¢izilmesi

gereken noktalardir.

2.1.3. iletisimin Kiiresellesmesi

Bilgi ve enformasyon alaninda yasanan teknolojik devrimler yirmi birinci
ylzyildada,onsekizinciyiizyildayarattigi gibidevrim etkisi yaratmis ve toplumsal
donisiimlerin ve diinya ¢apinda degisimlerin onciilleri olmustur. Teknolojik




Tiirkiye de 1980-2002 Arast Sosyo-Ekonomik Doniigiimlerin
Diinya-Sistemleri Yaklasimiyla Incelenmesi

alanda yasanan gelismelerle ilgili olarak Giddens, diinyanin sadece erigim agi
olan bolgelerinde de olsa, elektronik haberlesme aglarinin yayginlasmasiyla
sosyal alanda yeni nitelikler kazanmaya basladigin1 belirtmektedir (Giddens,
1996). Erisilebilirlik, maliyet ve hizin, simdiye kadar yerel politik ve cografi
parametrelerin olusturdugu sosyal iligkileri olagantistii sekilde gelistirdigi ifade
edilmelidir (Chase Dunn, 1999: 191).

Yine Chase-Dunn’a gore, azalan iletisim maliyetleri niceliksel olarak ulus-
devlet ve ulus-devlet bilincini erozyona ugratmis ve gorliniir olan ve olmayan
ulus-devleti memnun ya da rahatsiz edebilecek her seyi insanlarin erigimine
acik hale getirmis ve bu da daha gii¢lii sivil toplum orgiitlenmelerine olanak
saglamistir (Chase Dunn, 1999: 193). Artik; kiiresel anlamda rahatca dolasan
sadece sermaye, teknoloji ve bilgi akisi degil ayni zamanda fikirlerdir.
Dolayisiyla, politik orgiitlenmeler ve insanlarin ortak diistinceleri paylagabilme
olanaklar1 artmustir. Insanlarm aym cografyayr paylasmadan ayni fikrileri
paylasabilmeleri ve fikirlerini yayabilmeleri sonucu, kimi zaman ulus- devlet
acisindan tehlikeli kabul edilebilen en radikal goriisler bile, insanlar arasinda
birliktelikler yaratabilme sansia sahip olmustur.

2.1.4. Ekonomik Kiiresellesme

Chase-Dunn’a gore bu kiiresellesme tipi de, uluslararasi hale gelen pazar,
sermaye, mal ve hizmetler ve uluslar-iistii sirketler tarafindan yaratilan aglar ve
ylizyillardan beri uluslararasi ticarete ve kapitalizme dayanan diinya ekonomik
sisteminden farkli olarak son yiizyilda kapsami ve derecesi artan bir yogunlukta
gelisen, ekonomik iliskiler biitintidiir (Chase Dunn, 1999: 195). Elektronik
ortamda saniyelerle diinyanin herhangi bir noktasina erisimi saglanan para ile
beraber ticaret uygulanan kurallar ve hatta ekonomi politikalar1 bile degisime
ugramaya baslamistir. Yaganan degisim, 6zellikle etkisi artan ve kiiresel ticaretin
serbestligi ve yogun para akisini saglamaya calisan IMF ve Diinya Bankasi
gibi uluslar istii orgiitlenmelerin politikalariyla beraber, ulus asir1 ticaretin Cok
Uluslu Sirketler tarafindan daha kolay gergeklestirilebilir hale gelmesini sagladi.
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Sekil 1. Ekonomik Klresellesme
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Kaynak: Maddison(1995: 227-239), Birlesmis Milletler (1994: 130)

Bu grafik 1620-1992 yillar1 arasindaki 372 yillik siire igerisinde diinyada
yasanan kiiresellesmenin ekonomik boyutunu rakamlarla Orneklemektedir.
Grafikte yer alan sadece diinya ticaret hacmi degil ayn1 zamanda yatirimlarin
da kiiresellesme egilimidir. Ticaretin kiiresellegsmesini gosteren egri, yaklasik
toplam diinya ihracati rakamlarinin (tiim tilkelerin ihracat degerleri toplami) tim
diinyadaki yaklagik toplam iiretime (tiim iilkelerin Gayri Safi Yurti¢ci Hasilalar1)
boliinmesiyle elde edilmistir. Kiiresel Yatirim egrisi ise, tiim direkt yabanci
yatirimlarin tiim diinya toplam iiretim degerlerine boliinmesi ile elde edilen
degerlerden olugmaktadir (Chase- Dunn, 1995: 195-196).

1929 yilina kadar neredeyse kesintisiz bir ivme kazanan Diinya ticareti ve
1929 yilinda yasanan Biiylik Buhran ve ardindan gelen II. Diinya Savas1 yillarinda
yasanan ekonomik daralma grafikteki toplam ihrag¢ egrisinde oldukga keskin bir
diisiis gostermektedir. Egride yer alan kesintiler ise 6zellikle savas yillarinda
yasanan ekonomik durgunluk ve veri yetersizliklerini vurgulamaktadir. Ayrica,
bu grafik, ticaret ve yatirim seviyeleri ve gostergelerinin her zaman paralel
seyretmedigini de gostermektedir. Kimi zaman yatirim degerleri, 1913 yilinda
oldugu gibi uluslararasi ticaret degerlerinin lizerinde ¢ikabilmektedir.

Bu degerler ulusal ekonomiler arasinda es zamanli olarak yasanan genisleme

ve daralma donemlerini goriinlir hale getirmektedir. Ayn1 zamanda, 6nemli
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olan bir nokta da sudur; 6zellikle kriz donemlerinde yaganan ulusal ekonomiler
arasindaki yiiksek es zamanlilik ve ortak sekilde diisiis gosteren degerler, kriz
zamanlar1 disinda bu kadar yiiksek bir korelasyon gdstermemekte ve yakin ve
benzer degerler arasinda seyretmektedir. Burada ¢ikarilabilecek sonug ise, kriz
zamanlarinda, yani 1929-1950 arasinda yasanan es zamanlilik ve ekonomik
gostergeler aras1 benzesme daha fazladir. 1980 sonrasi, petrol soklarinin ardindan
gelen toparlanma ve Neo-Liberal ekonomiyi canlandirma dénemlerinde yasanan
canlanma ve yukari dogru artan ivmede yasanan benzerlikler ise daralma

donemlerindeki kadar yiiksek degildir.

2.1.5. Politik Kiiresellesme

Politik kiiresellesme uluslararas1 politik yapilarin kurumsallagtirilmasidir
(Chase Dunn, 1999: 193). imparatorluklar zamaninda askeri giigle ya da fetihle
hegemon gii¢ haline gelmis olan Imparatorluklarm merkezde bulunan iilkeleri
de fethetmeleri sonucunda politik giiclin tek bir elde, kral, imparator ya da
hiikiimdar, toplanmas1 s6z konusuydu. Modern Diinya Sistemleri’nde ise,
¢oklu politik giic merkezleri egemendi. Belirtilen iki donem arasindaki temel
fark Chase-Dunn’a gore sudur; devletler artik ticareti yonetmek igin fiziki bir
savas verip fetihler yapmak yerine, ¢evre iilkelerle ticaret yollarint gelistirip,
bu iilkelerdeki hammaddelere kendileri icin sinirsiz, kolay erisim ve vergiye
baglama yontemlerini izlediler (Chase Dunn, 1999: 194). Askeri fetihler yerine
ekonomik fetihler ve somiirgelestirme, hem merkezde yer alan diger egemen
giiclerle savas yapma ve gii¢ kaybetme riskini ortadan kaldirtyor, hem de daha
uzun siire devam edebilecek olan ticaret politikalar1 gelistirmeyi miimkiin
kiliyordu. On dokuzuncu yiizyilda, Craig Murphy’nin “kiiresel yonetim ”(global
governance), olarak kavramsallastirdig1 gibi, Avrupa’da daha sonralar1 Birlesmis
Milletler gibi Uluslar Ustii kurumlara temel olacak orgiitlenmeler olusmaya
basladi. Chase- Dunn’a gore politik kiiresellesmenin olusmaya bagladigi on
dokuzuncu ylizyildan itibaren izledigi yol, merkez devletler arasinda “uzlasma”
yoluyla egemenlik ve ulus- devlet haklarinin paylagimidir (Chase Dunn, 1999:
194).

Stire¢ fetihler ¢agiyla karsilastirildiginda daha yavas islemesine ragmen,
ulasilan uluslararasi kurumsallagma diizeyi Ozellikle yirmi birinci yiizyilda
oldukca yogunlagmistir. Uluslararast kuruluslara ekonomik ortakliklarla
baslayan siirecler, daha sonra ortaklik alanlarinin genislemesi ve yeni alanlarda
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egemenlik haklarindan feragat eden ulus- devletlerin olusturdugu ve yeni ve
biitiinciil egemenlik sahibi olan uluslararasi orgiitlenmeleri dogurmustur. Yirmi
birinci yiizyilda kendi hukuk kurallarini olusturan, kendi ortak para birimini tek
para birimi olarak yayginlagtiran, iiye devletlere toplumsal hayatin her alaninda,
ozellikle insan haklar1 ve demokrasi alaninda yaptirim uygulayabilen Avrupa
Birligi, Avrupa Komiir ve Celik Toplulugundan (1951) bugiine, ekonomik
alandan sosyal ve siyasal hayata artan eklemlenmenin en tartismasiz drnegini

olusturmaktadir.

2.2. Farkl Kiiresellesme Yaklasimlari

Asagida sunulan dort ana yaklagim da kiiresellesmeye farkli perspektiflerden
aciklama getirmeye ¢alismis ve kimi zaman ekonominin, kimi zaman kiiltiiriin
ya da kimi zaman da tiim diinyay1 kapsayan biitiinciil toplumsal isleyis
mekanizmalarini 6ncelikli olarak ele alinmasinin gerekliligini vurgulamiglardir.
Dort yaklasimda da birbirinden ayrilan ve benzeyen onermeler ve paralellikler
bulmak miimkiindiir. Onemli olan nokta ise, her modelin mutlaka bir noktada bir
alani, ekonomi, kiiltiir, sosyal iligkiler ya da uluslararasi kurumlar, 6ne ¢ikartirken
bir digerini geri planda birakma egiliminin farkinda olmaktir. Bu farkindalik,
kiiresellesmeye bakarken tekli-nedensellik ile kiiresellesme gibi karmagik bir
olgunun agiklanmasinin yaratabilecegi bir takim eksiklikleri ve yanilsamalar1 en
aza indirebilme konusunda oldukga gereklidir.

2.2.1. Kiiresel Kiiltiir Modeli

Bu teori temel olarak kiiresellesmenin ekonomik temelli olarak analiz
edilmesi hegemonyasina karsi, Mike Featherstone’un Global Culture dergisinin
editorliigiinde meydana gelen kiiresellesmeye kiiltiirel bir bakis getirmeye ¢alisan
benzer yaklagimli sosyal bilimcilerin bir araya getirdigi bir literatiir cergevesinde
incelenebilir. Kiiresellesmeyi kiiltiir baglaminda analiz etmeyi savunan bu
sosyal bilimciler grubu icerisinde Marshall Mc Luhan’in “Kiiresel Koy”
kavramsallastirmasi, bu kiiltiir eksenli diisliniisiin en gecerli agiklayicilarindan
biridir. Son birkac¢ on yilda yasanan kitle iletisim araglarindaki hizli yayilma,
daha farkli cografyalara erisim olanagi ve artan iletisim olanaklar1 diinyayi
Mc Luhan’m belirttigi haliyle Kiiresel bir Kéye benzetmistir. Herhangi bir

imgenin son derece hizli bir sekilde, herhangi bir bolgeye kolayca iletilebiliyor
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olmasi, benzerliklerin artmasma ve diinyanin farkli cografyalariin birbirine

benzesmesine igaret etmektedir.

Featherstone’un bir antropolog olan Friedman’dan yaptigi bir alinti ise,

kiiresellesmenin tek yonlii bir olgu olmadigimi gozler 6niine sermektedir;

“Etnik-kiiltiire] parcalanma ve modern homojenlesme bugiin
diinyamizda neler olduguyla iki farkli tartisma ya da farkli goriis
degildir, aslinda kiiresel gercekligi olusturan iki temel egilimdir.
Merkezi Dogu- Bati egemenliginin ikili yapis1 kiiltiirel ve politik
olarak pargalanmaktadir, ancak kapitalizmin homojenlesmesi hala
eksiksiz ve her zaman oldugu gibi sistematiktir” ( Friedman i¢inde
Featherstone, 1990: 311)

Yukaridaki alintida 6ne siiriilen Bati- Dogu egemenliginin par¢alanmasi ve
kapitalizmin eski sistematik sekliyle varligimi siirdiirdiigii savlari tartismaya
acik olan konulardir. Ancak, homojenlesen ve hatta melezlesen kiiltlirlerin
varligi, farkli kiiltiirlerden insanlarin ve nesnelerin etkilesimi ile ortaya ¢iktigi

tartismalar1 oldukga gerekli ve gergeklige aciklama getiren yaklagimlardir.

Ayrica sosyolojinin kiiresellesmesi, kiiresel toplum ve kiiresellesmesi
iizerine Albrow ve King’in derlemeleri ¢cagdas sosyoloji tartigmalarina katki
saglamistir. “Sosyolojinin bilim olarak kiiresellesmesi ile ilgili olarak yapilan
caligmalarda, ulusal kiiltiirlerin, kiiresel diinyaya eklemlenmesi 6nemli arastirma
konularmi olugturmaktadir. Sosyolojinin 6nde gelen kurucular1 Marx, Weber ve
Durkheim her ne kadar yaptiklar1 ¢alismalarda toplumlarin nasil degistiklerini
ve degisimlerin dinamiklerini genelleme cabasinda olsalar da, higbiri kiiresel
anlamda teorize etme ¢abasinda olmamislardir” (Sklair, 1999: 153). Bu eksiklik
ise Ozellikle son iki yiizyilda yasanan ve Batili olmayan toplumlar iizerinde Bati
kaynakli ekonomik, politik, askeri ve kiiltiirel formlarin etkilerini ve degisimi,
daha kiiresel ve genis bir perspektifle ele alma gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

2.2.2. Kiiresel Toplum Modeli

Kiiresellesme kuramlari olarak yukarida sunulan Kiiresel Kiiltiir modelinden
farkli olamamakla ve hatta iki kuramin birbirinin tamamlayicisi oldugu
gorliginden hareketle ortaya c¢ikan bu goriis Ozellikle yirminci ylizyilin
“modern ¢aginda” bilim, endiistri, sanayi ve evrensel degerler ekseninde
tek bir kiiresel toplumun olugmakta oldugunu savunan bir yaklagimdir. Bu
yaklasim Moderniteyle beraber ele alinirken, Spybey ve Giddens’in farkli ele
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aldigi modernite- kiiresellesme arasindaki zamansal iliski 6nemlidir. Giddens’a
gore modernite kiiresellesmektedir (Giddens, 1991: 63 icinde Sklair, 1999:
155). Oysa Spybey’e gore; kiiresellesme moderniteden Once ortaya ¢ikan bir
olgudur ( Skybey, 1996 iginde Sklair, 1999: 155). Bu tartigmalara ek olarak
Kiiresel Toplum yaklagimini savunan sosyal bilimciler i¢in bazi temel sorular
onemlidir. Ornegin; Robertson’un tartistig1 “Kiiresellesmenin eski bir fenomenin

3

goreli olarak yeniden isimlendirilmesi olup olmadigi”, Giddens’a gore “eski
modernitenin yeni bir fenomeni olup olmadig:”, ya da Sklair’in 6ne stirdigli gibi
“kiiresellesmenin tamamen yeni ve 1960 sonrasi kapitalist doneminin bir tiriinii

olup olmadigr” . Bu sorularin neden 6nemli oldugunu is Sklair su sekilde agiklar;

“...Cinkii biz kendi yasantilarnmizi ve etrafimizdakilerin,
ailelerimizdekilerin, diger topluluklardakilerin, yerel
bolgelerdekilerin, farkliiilkelerdekilerin, ulus-asir1 bolgelerdekilerin
yasantilarini anlamlandirmaya c¢alisiriz. Ayrica kiiresel iliskilerimizi
ve baglantilarimiz1 ve i¢inde yasadigimiz farkli yapilarin aslinda ne
kadar ve ne 6l¢iide benzerlikler ya da farkliliklar tagidigini bilmemiz
onemlidir.” (Sklair, 1999: 155).

Bu alintida yer alan kiiresel olana ne derecede eklemlenildigi ve farkliliklarin
hala mevcut sekilde varliklarini siirdiirdiiklerini belirleyen ise, 6zellikle 1960
sonrasinda niceliksel ve niteliksel olarak artan enformasyon ve elektronik
teknolojilerindeki yeniliklerin nakit para akisini kolaylastirmasi, miitesebbislerin
ihtiya¢ duyduklar1 sermayeyi kolay sekilde aktarabilmesi, kredi sistemlerinin
yayginlagmasi ve tiim bu kolayliklarin hizmet ettigi kiiresel tiiketim kiiltiirii
ve ideolojisinin etkileridir. Bu etkiler sadece sermaye sahibi varsillart degil,
ayni zamanda kiiresel anlamda bir rolleri olan herhangi bir sosyal grubu da
etkilemektedir. Ciinkii, kapitalizmin temel dinamigi olan sermaye birikimi
icin, diinyanin her cografyasi potansiyel bir pazardir ve tiikketim ideolojisinin
ongordiigii sekilde herkes potansiyel tiiketici ve kiiresel ticaretin devamini
saglayacak ve bu sebeple de degisime uzak kalamayacak aktorlerdir.

Kiiresel tek bir toplumun var olma ihtimalini bir noktada olanaksiz kilabilen
bir durum olan etnik kimlikler ve yerel aidiyetler ve bunlara bagl olarak yerel
direnis noktalar1 bir sekilde bu modelde, insanligin kendine verebilecegi hasar
olarak ele alinmaktadir. Insanoglu kendi varliga ciddi bigimde zarar verebilme
hatta savaslarla yok edebilme kapasitesine sahiptir ve kiiresel toplum modeline
gore, demokratik ve adil insan topluluklari, kimi zaman iitopik olabilse de, yine
de insanligin devamin saglayabilecek en uzun siireli garantilerdir (Held, 1995).




Tiirkiye de 1980-2002 Arast Sosyo-Ekonomik Doniigiimlerin
Diinya-Sistemleri Yaklasimiyla Incelenmesi

Demokrasi ve insan haklarinin yayginlagsmasi iizerine argiimanlar, kiiresel ve
evrensel degerlerin ortak sekilde paylasilmasi sonucunda ortaya ¢ikacak olan adil
ve esitlikei bir toplum diizenini desteklemekte ve yerelligin iizerinde yiikselen

biitiinciil degerler kiimesinin dnemini vurgulamaktadir.

2.2.3. Diinya Sistemleri Yaklasimi

Bu model kiiresel egemen gii¢leri daha kiiresel bir kapitalizm igine yerlestirir.
Modelde esas yaklasim, kiiresellesmeyi sadece ulus- devletlerin uluslararasi
iligkilerinden ve devlet merkezli bir bigimde birbirleriyle rekabet eden tilkelerden
daha fazlasini ortaya koyabilmektir. Ross ve Trachte tarafindan gelistirilen

modele gore, kapitalizm {i¢ farkli seviyede analiz edilmelidir;
1) Sistemin i¢sel mantig1 ve dinamikleri,
2) Tarihsel gelismenin yapisal asamalari,
3) Sosyal gruplarin ve toplumun olugmasi (Ross ve Trachte, 1990: 230)

Bu {i¢ asamal1 yaklagimla Ross ve Trachte, kapitalizmin bazi yerlerdeki
endiistrisizlesmesini (deindustrialization) ve “Uciincii Diinya’da yasanan
doniisiimleri inceler ve su sonuca varir; kapitalizmin kiiresellesmesi 1970’lerde
yasanan kapitalizmin (petrol fiyatlarindaki soklari, artan issizlik ve zengin
iilkelerde artan giivensizlik ve refah devleti maliyetleri) krizleriyle derinden
bagintilidir ve biz yeni bir cagin daha baslangicindayi1z” (Ross ve Trachte, 1990:
230).

Sklair ise daha net bir kiiresel sistem modelini ulus-asir1 uygulamalar,(devlet
olmayan aktorler ve ulus-devlet sinirlarini asan faaliyetler) {izerine kurmaktadir.
Ekonomik, politik ve kiiltiirel-ideolojik alanlarda ayrigan bu uygulamalar bir
iist kurum tarafindan temsil edilmektedir. “Ulus-asir1 Sirketler ekonomik ulus-
asirt uygulamalarin yiriitiiclisti, Ulus-asir1 kapitalist sinif, politik ulus-asir1
uygulamalar1 ve tiiketim kiltiiri- ideolojisi de ulus-asir1 kiiltiirel-ideolojik
uygulamalar1 yiiriiten kurumlar ve ideolojilerdir. Biitiin bu kurumlar ve ideolojik
faaliyetler diinyanin kiiresel kapitalizm projesine hizmet etmektedir” (Sklair,
1999: 157).

Ulus-asir1 kapitalist sinif, bir nevi kiiresel yonetenler sinifini olusturmaktadir
ve kiiresel kapitalizme ilk olarak ekonomik alandaki egemenlikleriyle dahil
olup, daha sonra bu sinifin ¢ikarina olan uygulamalarin devamini saglamak igin
politik egemenlik alanlarinda da hissedilir bicimde etkin olmaya baslamaktadir.

Tiiketim kdltiirii- ideolojisi de, gerekli gelir saglama yiikimliligini
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icinde barindirmaksizin, diinyanin farkli cografyalarinda benzer tiiketim
aliskanliliklarini olugturmayi, canli tutmayi ve gelistirmeyi amaglamaktadir.

Kiiresellesmeye daha farkli ¢oziimlemeler getiren bir diger isim olan Mc
Michael, kiiresellesmenin niceliksel olarak yeni bir fenomen oldugunu ve
daha &nceki dalgalarin niteliksel olarak genislemis hali oldugunu reddeder. iki
donemi inceler ve 1940- 1970 aras siireyi “Kalkinma Projesi” Donemi olarak
ele alir, bu dénemde her ulusal ekonominin uluslararas: kalkinma kurumlarinin
destekleriyle, ekonomilerini gelistirme ve kalkinma yolunda ¢aba harcadigindan
bahseder. ikinci donem ise “Kiiresellesme Projesi” dénemidir ve bu dénemde
ulusal ekonomiler kiiresel diinya pazarina eklemlenme cabalarina girmisler ve
bu cabalar da * Paranin Kiiresel idarecileri” tarafindan yonlendirilmis ve hatta
yonetilmigtir (Mc Michael, 1996: 135). Yonetilen ulusal ekonomilerin en biiyiik
ihtiyaci olan nakit para yardimi 1980’lerde yasanan ve kiiresel bir boyut kazanan
borg krizleri doneminde, ulusal ekonomilerin en fazla gereksinim duydugu
¢Oziim yoluydu ve bunlari saglayan kurumlar Uluslararasi Para Fonu ve Diinya
Bankas1 gibi paranin kiiresel yoneticileriydiler. Bu siddetli ihtiya¢ doneminde
de bu kurumlar Bretton Woods doneminde olusturulan ulusal ekonomilere savag
sonrasi kalkinma yardimi i¢in kredi saglama misyonunu, bor¢ krizindeki ulusal
ekonomileri iflastan kurtaracak kredi saglama yoniine ¢evirmis ve ulus- devletler

tizerinde egemenliklerini arttirmaya baglamis oldular.

2.2.4. Diinya Sistemleri Yaklasimi

1970’lerde Immanuel Wallerstein ile ivme kazanan ve diger sosyal bilimciler
icin de tartisma konusu haline gelen Diinya Sistemleri Yaklasimi, temel olarak
kapitalizmin egemenligi altindaki merkez- c¢evre ve yar1 c¢evre iilkelerin
uluslararast is bolimii diizleminde degisen rollerini agiklamaya galisan bir
yaklasimdir. Her ne kadar Diinya Sistemleri yaklasiminda “kiiresel” olarak bir
kavramsallastirma yapilmamaktaysa da “Uluslararast Eklemlenme” ve tim
diinyay1 tekil bir sistem olarak ele alan ve uluslararasi is boliimii ve ekonomi
lizerine yaratilan literatlir kiiresellesme tartismalarinda oldukca genis bir

biitiinciil analiz ile 6nde gelen yaklagimlardan birini olusturmaktadir.

“Tarihsellik iizerinde yiikselen bu yaklasimda tekil kapitalist diinya
ekonomisini Diinya Sistemleri olarak tanimlayan Wallerstein, teorisine
“Modern” kavraminit 1789 Fransiz Devrimi ile ortaya g¢ikan cesitli diisiinsel
ve ideolojik yapilanmalarla birlikte bu donemde sermayenin sermaye
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iiretmesi i¢in kullanilmasi yani bir sermaye devrinin yasanmasiyla eklemistir
(Wallerstein, 1998; 238 icinde Oktik ve Kdkalan, 2001: 124). Modern Diinya
Sistemleri’nin yontemi tarihe biitlinclil bir bakis agisiyla bakmaktir. Diinya
Sistemleri Wallerstein’a gore; sinirlari ve yapilari olan, iiye gruplardan olusmus,
yasal kurallara sahip, tutarli bir sosyal sistemdir (Oktik ve Kdokalan, 2001:
122). “Diinya Sistemlerinin iki alt sistemi olarak “Diinya Imparatorluklar1” ve
“Diinya Ekonomisi” kavramlarim gelistiren Wallerstein, Diinya imparatorluklar
ve Diinya Ekonomisini su sekilde birbirinden ayirir; Diinya Imparatorluklar;
diinyanin birgok iilkesinde tek bir sistem olarak goriinen ve giiclii devletlerin
birbirlerine baglanmalariyla olusmus, diger iilkelerin ekonomilerinin bagimli
oldugu politik sistemdir ve Diinya Ekonomisi ise savas ve ekonomik miibadele
ile birbirine baglanmis ¢esitli politik sistemlerden olusur” (Wallerstein, 1982:
30-33 iginde Oktik ve Kokalan, 2001: 122).

Diinya Sistemleri yaklasiminda merkez-gevre ve yari-gcevre iilkelerin
olusturdugu iiclii bir yapi, Diinya Sistemleri olarak kavramsallastirilan yapinin
ve biitinligiin devami i¢in kilit noktadaki aktorlerdir. Bu kategorilestirmeye
gore bu aktdrler yine Oktik ve Kokalan’m Ragin ve Chirot’tan aktarmasiyla;

«....Ceper Ulkeler eski somiirge iilkelerini ifade ederken, yari- ceper
iilkeler 16. Yiizyilda Venedik ve Ispanya, 17.yiizyilda Isveg, 20.
Yiizyilda ve bugiin i¢in Brezilya ve Giiney Afrika gibi iilkelerden
olugsmaktadir. Cekirdek iilkeler ise kapitalist girigsimei iilkelerden
yani sermayeyi elinde bulunduran iilkelerden olusmaktadir” (Ragin
ve Chirot, 1999: 298 i¢ginde Oktik ve Kokalan, 2001: 125).

Esas hareket noktas1 “Kesintisiz Sermaye Birikiminin” saglanmasi olan
Diinya Sistemleri’nde, on dokuzuncu ylizyilla beraber, isgiicli saglanip, iiretimde
artis gerceklesmeye baslaninca, artik temel hedef alicilar1 yaratmakti. Yeni
alicilarin yaratilmasi igin de tiikketicilere yani yeni pazarlara erigim gerekliydi ve
bu da kapitalizmin on dokuzuncu yiizyilda kiiresellesmeye baslamasinin temel
sebebiydi. Alicilar yani tiiketiciler ise merkez iilkeler disinda kalan ¢evre ve yari-
cevre lilkelerdeki niifustu. Bu niifusa ulasmak ve daha sonra sermaye birikimini
arttirp artik degeri yine merkeze aktarmak da Diinya Sistemlerinin temel isleyis
prensibini olusturmaktaydi.

Bumerkez-¢evre ve yarigevrearasindaki eklemlenmenin tarihsel ¢oziimlemesi
ise Wallerstein’a gore on altinct ylizyilda baglar. Bu zaman diliminden itibaren

artan metalarin ve insanlarin dolasimi ve miibadelesi sonucunda ekonomi de
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kaginilmaz bir ivme kazanir ve merkez- ¢evre llkeler arasinda esit olmayan bir
is boliimii ortaya ¢ikar. Merkez sermayeye ve kapitalizmin ruhuna uygun olarak
nitelikli isgiiciine sahiptir. ik etapta merkez iilkelerin iirettiklerini yeni alicilara
ve pazara ulagtirmasi, ardindan da ¢evre iilkelerden merkeze dogru artik deger
ya da kapitalist dilde “karin” aktarilmasi kapitalist diinya ekonomisinin temelini
olusturmustur. Zaman i¢inde, merkez tilkeler ¢cevreye teknoloji ve nitelikli iggiicii
gerektiren metalarini pazarlarken, ¢evre iilkeler hem ucuz isgiicii saglamakta
hem de merkezin iiretimde ihtiyag duydugu ucuz hammaddeyi yaratan pazar
olmaktadir. Ticaret yoluyla birbirine eklemlenen iilkeler arasinda esitsiz gelir

dagilimi da kagimilmaz olarak genislemektedir.

Modern Diinya Sistemleri yukarida belirtildigi gibi, ekonomik bir
eklemlenmenin yarattig1 ve merkezi bir siyasal birlikten yoksun bir yapilanmadir.
Bu ekonomik sistemde, siyasal biitiinlesmeden yoksun olduklar1 halde bir diinya
ekonomisinin kucakladig: siyasal varliklar tekil bir is boliimii meydana getirirler
(Oktik ve Kokalan, 2001: 128). Bu tekil is bolimii ekonomi temelli oldugu ve
tizerinde herhangi bir siyasi otorite olmamasindan dolay1, kapitalizmin sinirsiz
sermaye birikimi giidiisiine hizmet etmekte ve Ozellikle yirminci ve yirmi
birinci yiizyilin yeni kiiresel aktorleri olan Uluslararasi Sirketler 6zgiirce ticaret
yapabilmektedir. Denetimin olmamasi Diinya Ekonomisi i¢inde, merkezin
koydugu kurallarin ekonomi alaninda belirleyiciligini giiclendirmektedir. Giicii
sermaye ile artan merkez, ¢evre iizerinde daha egemen hale gelmekte ve gevre
de merkezle olan ekonomik eklemlenmesinin devamimi saglamak icin belli
alanlarda merkeze avantaj saglayan ucuz isgiicii ve hammadde pazarlar1 saglama

seklindeki islevini sistem igerisinde yerine getirmektedir.

Kiiresellesmeyi incelerken sadece sistem olarak ya da siire¢ olarak
kapitalizmin var olus kosullarini ele almak ve betimleyici bir sekilde ortaya
koymak sadece tarihsel bir bakis agisiyla gegmisi bilmeye katki saglayacaktir.
Oysaki 6nemli olan nokta, bu siireclerin incelenmesini gerekli kilan sosyal
olgulardir. Bu siireglerin yarattig1 etkileri ele almak i¢in yasanan degisimlere
farkindalik ile bakabilmek gereklidir. Her toplumsal yapinin kaginilmaz olarak
degisip, donistiigii ve degisimin kaginilmaz oldugu on kabuliiyle hareket
edilecek olursa, degisme kuramlar1 arasinda bir referans teorinin agiklayiciligt
gerekli olacaktir. Bu teoriler arasinda, maddi hayatin iiretim tipinin, toplumsal,
siyasal ve manevi siire¢lerin genel karakterini sekillendirdiginin savunan Marx’a
en yakin duruslardan biri olarak, Marx’tan 150 yil kadar sonra Wallerstein
tarafindan gelistirilmis ve icinde tekil bir kapitalist Diinya Sisteminin egemen
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oldugu ve biitiin ulus-devletlerin bu sistemin i¢inde degisime ugradigini ortaya
koydugu biiylik boy bir kuram ortaya ¢ikmistir.

Wallerstein’intemel yaklagimiaslinda, degisimi toplumunigsel dinamikleriyle
aciklamaya calisan gelisimci perspektife karst bir durustur ve bu noktadan
hareketle Wallerstein akademik yazinlarinin ilk y1llarindan itibaren, her toplumun
kendine 6zgii ve bagimsiz i¢ dinamikleriyle kendi degisiminin ipuclarini iginde
barindirdigini ima eden goriise karsi ¢ikar. Analiz birimi olarak sadece ulus-
devletleri ele alan gelisimci degisme teorileri, degisime dair her vakay1 6zlinde
bagimsiz ele alisiyla, tamamen Wallerstein’in kendisine ve benimsemis oldugu
Annales Ekoliine karsi duran, ancak Marx ve Durkheim’in teorilerinde oldukga
genis sekilde yer alir. Theda Skocpol’a gore toplumsal degisimi agiklamanin
iki yolu vardir; birincisi, her zamana ve biitlin toplumlara uygulanan diizenli
makro sosyolojik yasalari uygulamak, ikinci yol ise, her durumun ancak kendi
tarihiyle agiklanabilir oldugunu varsaymaktir, genel yasalar yoktur, sadece pes
pese vakalar vardir ve tarih, tek agiklamadir (Skocpol, 1999: 285). Wallerstein
da bu iki yaklagimdan ilkini secerek Diinya-Sistemi yaklasimini gelistirmistir.

Temel olarak; Andre Gunder Frank, Janet Abu-Lughod ve Barry K. Gills,
Wallerstein tarafindan 500 yillik bir tarihsel siirecin eseri oldugu iddia edilen
Diinya Sistemleri iddiasina, bu siireyi 5000 y1llik olarak kabul eden argiimanlariyla
kars1 ¢ikmaktadirlar. Wallerstein’in arada bir tire isareti kullanarak “Diinya-
Sistem” olarak kavramsallastirdigi sistem, bir diinyanin sistemi degil, ama
i¢inde bir diinya olan bir sistemdir (Wallerstein, 2005, 138). I¢inde is béliimiiniin
gerceklestigi ama politik sinirlarin biitiinlestirmedigi bir analiz birimini temel
calisma konusu olarak segen Wallerstein, tarihe ve toplumsal hayata bakarken
Fernand Braudel ve longué duree yaklasimi ile, i¢inde yasanilan diinyanin
aslinda tekli nedensellik yasalari ile agiklanamayacagini ve esas olanin Diinya-
Sistemi ¢ergevesinde bir analizin gerekliligi oldugunu vurgular. Bu vurguyu
yaparken de diinya-sisteminin aslinda 500 yillik bir gegmise sahip oldugunu
ortaya koyar ve Annales Ekolii’ne yakinlig1 ile paralel olarak, uzun bir tarihsel
analizin agiklayici olmasmin gerekliligini belirtir. Diinya-Sistemi belirleyen
“Kesintisiz Sermaye Birikimi” olgusu, Wallerstein’a gore 500 yillik bir tarihsel
stirenin eseri iken, Frank, Gills ve Abu-Lughod Diinya Sistem yaklasimlarinda
belirleyici olarak gordiikleri tarihsel siireci ve Sermaye birikiminin koklerini
5000 y1l dncesine kadar gotiiriirler. Frank, Gills ve Lughod’a gore Wallerstein’in
500 yildan beri var oldugunu 6ne siirdigli sermaye birikimi 5000 y1l 6nceki ilkel

tarim toplumlarinda bile mevcuttur.
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Wallerstein’a gore ise, tekil bir toplumsal sistem olarak ele alinmasi
gereken ve 16. yiizyilda dogdugunu one siirdiigii kapitalist diinya ekonomisi,
kitalar1 ve siyasal topluluklar1 kapsayan ekonomik bir varlik ve kapsayici bir
toplumsal sistemdi (Skocpol, 1999: 286). Giiglii merkezi otoritelerin mevcut
oldugu ve politik olarak da birbirlerine bagl bir sistem i¢inde yer alan Diinya
Imparatorluklarmin aksine, Wallerstein’in kapitalist diinya ekonomisi siyasal
olarak tek bir merkeze bagli olmadiklari i¢in, ekonomik olarak daha fazla
hareket 6zglirliigline sahip ulus-devletlerden olusmaktadir. Bu siyasal birlik
yoksunlugu, dinamik bir toplumsal sistem olarak diinya ekonomisinin giiglii
yanlarindan birisidir. Merkezi denetimin yoksunlugundan o&tiirii, ekonomik
aktorlerin daha fazla hareket 6zgiirliigii vardir, bu da onlarin servet biriktirme ve
kiiresel olgekte birikimlerinin gelistirme firsatlarini giiclendirir (Skocpol, 1999:
286). Skocpol’un belirttigi Wallerstein’in bu goriigii 1970’lerin sonunda diinyada
baslayan kiiresel dlgekteki neo-liberal dalganin ve altinda yatan serbest piyasaya
gecis amaciyla gerceklestirilen ekonomi politikalarinin, sermaye birikiminin
kapitalist Diinya Sistemlerinin temel 6gesi oldugunu savunan Diinya-Sistemi
yaklagimi ile agiklanabilir oldugunu giiglii bir sekilde destekleyen bir dnermedir.

Diinya-Sistemi yaklagiminda toplumlarin farkli zamanlarda yasadigi
degisimleri belirli bir biitiinsel sistem dahilinde analiz etmeyi gerekli goren
Wallerstein, yagsanan toplumsal degisimlerin belirli gevrimlerle farkli toplumlara
genellenebilecegini 6ne siirmiigtiir. Bu argiimana gore, toplumlar benzer
donemlerde sermayenin gelismesi sonucu ekonomik genisleme donemleri
yasayabilmekte, (Kondratieff A ¢evrimi) ve bu donemler genelde takip eden
ve sermayenin karteller sayesinde ele gecirdigi ekonomik {istiinliigli baska
kartellerle paylagsmak zorunda kaldigi ve kar oranlarimmi kagmilmaz olarak
diismesi sonucu yasanan Kondratieff B ¢evrimi sonucunda ekonomik daralmalar
yasamaktadir. Bu siire¢ler her topluma 6zgiin olarak incelenebilir yaklasimina
karsi Wallerstein, Marksist altyapisina hi¢ de uzak olmayan bir yaklasimla
toplumsal degismeyi agiklarken alt yapinim belirleyiciligini teorisinin temeli
olarak ortaya koymaktadir. Kiiltiirel tikelcilerin Wallerstein’a karsi ¢ikmasinin
da temelini olusturan bu durus, kiiltiirin merkeziligini ihmal ettigi seklinde
elestiriler almaktadir. Bunun yani sira; Diinya-Sisteme yoneltilen bir diger
elestiri de bu yaklagim c¢ercevesinde analizin biriminin belirli bir aktérden
yoksun oldugu elestirisidir ki Wallerstein yaklasiminda, degisimlerin “Tipki
uzun siralanabilir yapilar listesi gibi bir siirecin” iriinii oldugunu one siirer.
Diinya-Sisteminde aktorler; baslangi¢tan beri var olan atomik unsurlar degil,
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ortaya ¢iktiklari ve lizerinde etkide bulunduklari sistemik bir karisimin bir pargasi
olarak nitelendirilmektedirler. Bu noktadan hareketle; Wallerstein yaklagiminin
tekil ve nomotetik yaklasimdan tamamen farkli oldugunu vurgulamakta
ve nomotetik pozitivistlerin de siddetli elestirilerine taraf olmaktadir. Basit
nedensellik iligkilerinden ve tekil degiskenlerden tamamen uzak bir sekilde
biitiinsel bir tarih anlayis1 ve sistemin i¢inde olusan ¢evrimler sonucu yasanan
degisimler Wallerstein’in analizinde toplumsal ¢dziimleme icin gerekli olan esas

unsurlardir.

Bu boliimde ortaya konulan Kiiresellesme kuramlari ile {igiincii boliimde
tartisilacak olan, Tiirkiye’nin Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren, tarihsel
bir siirecte gecirmis oldugu sosyo-ekonomik doniisiimlere teorik bir altyapi
saglanmas1 amaglanmaktadir.
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3. BOLUM
TURKIYE’YE TARIHSEL BAKIS

3.1.1923-1929 CUMHURIYET’IN KURULUS DONEMIi

Cumbhuriyet’in ilan1 ile Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesi ile Tiirkiye
Cumhuriyeti, bagimsizligmi kazandigr 1923 yili itibariyle egemen bir devlet
olarak varligin1 diinyaya ilan etmisti. Yasanan siire¢, bir bagimsizlik savagi
olmasinin yaninda, ardinda brraktig1 biiyiik Osmanli Imparatorlugu’nun uzun
yillar devam edecek tarihsel mirast nedeniyle de 6zgiinliik tasimaktadir. 1914
yilinda resmen ilan edilen Diinya Savasi ile Batili devletlerin kendi aralarindaki
pazar, hammadde ve somiirgecilik rekabeti su yiiziine ¢ikmisti. Bu somiirge
savasi icinde en fazla hedef secilen Osmanli Imparatorlugu icin, dzellikle on
dokuzuncu yiizyilda maruz kaldigi “milliyet¢ilik” temelli i¢ ayaklanmalar ve
kaybedilen topraklar sonucunda, yirminci yiizyilin baglangict hem politik hem
de ekonomik anlamda ciddi bir ¢okiisiin ve yok olusun ilk yillartyd: ( Tezel,
1994, Boratav, 2000).

Kazanilan ulusal bagimsizlik savasi iki sisteme son vermekteydi; dncelikle
kohnelesmis ve islerligini yitirmis olan bir Imparatorluk sistemine, ardindan
da Osmanli topraklar tizerinde kapitiilasyonlarla Avrupa Devletleri tarafindan
elde edilen imtiyazlara ve somiirge diizenine. Her iki alanda yasanan degisim
de Cumbhuriyet Tiirkiye’sini sekillendiren etkiler yaratti. 1923 yiliyla beraber
baslayan bu degisim ve doniisiim toplumsal, ekonomik ve politik anlamda yeni
bir donemin baslangiciydi.

Kurulan yeni devlette ekonominin ¢6kmiis olmasi kaginilmazdi. Hem savas
kosullar1 hem de ticareti ellerinde bulunduran azinliklarin savas sonrasinda
miibadelelerle Tiirkiye’den ayrilmalart sonucunda, yeni Cumhuriyet kalkinma
icin ekonomik bir plan hazirlamak konusunda zaman kaybetmedi. Lozan
Antlagmasiyla elde edilen siyasal bagimsizliga ek olarak, ekonomik alanda da
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egemenlik haklari da taninmaktaydi. Bu antlasma ile,
kapitiilasyonlar kaldirildi, Osmanli Diiyun-u Umumiye idaresi’nin (Borglar
Idaresi) Tiirkiye’nin maliyesi iistindeki denetim yetkileri iptal edildi, Tiirk
limanlar1 arasindaki tagimacilik (kabotaj) yabancilara kapatildi, yeni Tirk
Devleti’nin egemenligi, ilk bes yi1l gliimriik tarifesinde degisiklik yapmamasi
kosuluyla kabul edildi, Tiirk Devleti de Tirk kanunlarina uyan yabancilarin
Tiirkiye’deki iktisadi girisim hakkini ve Osmanli hiikiimetince bazi yabanci
sirketlere verilen ayricaliklari ilke olarak sakli tuttu (Tezel, 1994: 153). Mustafa
Kemal’in 6nderi oldugu Kurtulus Savasi kadrolart, artik askeri alandaki basarisini
toplumsal, ekonomik ve politik hayata da yayma gorevini iistlenmisti. Osmanli
Imparatorlugu’ndan beri yetersiz olan yerli sermaye smifinin yaratilmast,
desteklenmesi ve ticareti canlandirmak 1923-1929 arasi donemin temel
ekonomi politikalarini olusturmaktaydi. Bu amagla Izmir iktisat Kongresi 1923
yilinda toplanmig ve Mustafa Kemal dnderliginde yeni rejimin karsilasabilecegi
tiim iktisat politikasi sorunlarinin tartisildigi ve ciftei, tiiccar, sanayici ve isci
gruplariin blok oylariyla kararlarin alindigi bir forum olmustur (Boratav, 2006:
45). Mustafa Kemal kongrede, Osmanli’nin tanidig1 kapitiilasyonlarin yarattigi
yikicr etkileri siraladiktan sonra su sozleriyle, 1923-1929 aras1 doneme hakim
olacak ekonomi politikalarinin yoniinii belirtmekteydi; “Kanunlarimiza riayet
sartiyla ecnebi sermayelerine lazim gelen teminati vermeye haziriz” (akt. Boratav,
2006: 42). Bu sozlerle cizilen ekonomi politikasinda ana hedefler, kalkinmaya
yonelik, yabanci- yerli sermayenin yatirimlarini 6zendirici ve destekleyici, milli
ekonominin olusturulmasi i¢in gerekli denetimin devletin eline gegmesine ve

bir derecede korumaci bir ekonomi politikasinin hayata gecirilmesine yonelikti.

Bu anlamda Osmanli’nin son dénemlerinde baglayan Batililasma hareketleri
icerisinde kapitalizme eklemlenme gayretleri olan kapitiilasyonlarla beraber,
ticari alanda da disa acgilma politikalarima 6rnek olarak 1913 yilinda ¢ikarilan
ve kapitalist birikimi ortaya ¢ikarmayi hedef alan Tesvik-i Sanayi Kanunu
onemlidir. Osmanli’da gelismis sanayinin olmamasindan dogan is¢i smifi ve
burjuva smifinin eksikligi Mustafa Kemal’in;

“Tiirkiye’de isci smifi yok, ¢linkii gelismis sanayi yok. Bizim
burjuvamizi ise burjuva sinifi haline getirmek gerekiyor... Benim
amacim... Anadolu tacirlerine yardim etmek, zenginlesmesini
saglamaktir” seklindeki sozleriyle Tezel tarafindan aktarilmaktadir
(Tezel, 1994: 148).

Yaratilmak istenilen “milli burjuvazi” ya da girisimci/miitesebbis sinifin
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olusturulmasi i¢in, dncelikle Osmanli’dan kalma miilkiyet oriintiilerinin ortadan
kaldirilmast gerekliydi. Bu gercevede, 1924 Anayasasi ile kapitalist miilkiyet
haklar1 benimsendi ve miras ve miilkiyet hakki anayasal olarak “en temel haklar”
seklinde tanimlandi. Aymi y1l iginde Tiirkiye Is Bankasi da kurulmus ve kurulus
amaci olarak da miitesebbisleri desteklemek ve gerekli sanayi yatirimlarina

kaynak saglamak belirlenmistir.

Bu noktada, Osmanli doneminde ticareti elinde bulunduran Miisliiman
olmayan azinliklarin, miibadelelerle Tiirkiye Cumhuriyeti smirlarinin digina
¢ikarilmasi sonucu, ticaret ve miitesebbislik alanlarinda bosluk dogmustur ve
yeni kurulan devletin en temel amaglarindan biri “Milli Tktisad1” yaratabilmek
icin “Milli Girisimei” sinifin1 yaratmaktir. Her ne kadar, Cumhuriyetin ilanindan
itibaren tiim ¢aligmalar sermaye sinifini yaratmak iizerinde sekillense de donemin
bazi olumsuz faktorleri bu amaci hayata gegirebilme konusunda eksiklikler
ortaya ¢ikarmistir. Bu faktorler;

 Ulke icinde yeterli sermaye birikiminin olmamasi,

* Lozan Antlagmasi ile bes y1l boyunca korunan giimriik siirlarinin mevcut
olmasi sonucunda, ekonomiyi korumak admna “korumaci” dig ticaret

tedbirlerinin alinamamasi,

* Yeni kurulan Cumhuriyet icinde yeterli talebi yaratacak niifusun ve

ekonomik giiciin olmamasi,
* Sermayeye tesvik saglayacak kurumsal yapilarim heniiz olusmamis olmasi,
e Sanayi ve ticaret konularinda deneyim ve bilgi eksikligi,

e Altyap1 olanaklarinin savas sonrasi yetersiz olmasi olarak belirtilebilir
(Tezel; 1994: 130-150).

Devlet eliyle desteklenen bir girisimci ve sermaye smifinin yaratilmasi ve
kapitalist kalkinmanin gergeklestirilebilmesi, yukarida da belirtildigi gibi Izmir
Iktisat Kongresi’nin en temel giindem maddesini olusturuyordu. Birinci Diinya
Savasi’ndan 5 y1l sonra, diinyanin kendine bir diizen kurmaya ¢alistig1 uluslararasi
konjonktiirde toplanan Birinci Iktisat Kongresi, daha ¢ok icerdeki dengeleri
tesis etmeye ve iktisadi yapiyr olusturmaya yonelikti. Kongrede sanayici,
tiiccar, cift¢i, is¢i “murahhaslarinin” oldukga ¢ekismeli ve kulisli bir ¢aligma
ortamindan sonra, ana sektorler olarak belirlenen “Misak-1 Tktisadi Esaslar1”
bashigr altinda biitiinlesmeleri, bir ittifak arayisinin kaniti olarak sayilabilir.
Bu cercevede, Kongre kapsami i¢inde, siyasi bagimsizligin iktisadi bagimsizlikla
birlestirilmesi ve Tiirk girisimcisinin giiclendirilmesi en temel hedeflerdi.
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Kongre’de milliyetgi ve liberal politikalarin temelleri benimsenmisti.

Devletin 6zel girisimlere kredi, teknik yardim saglayarak ve koruyucu bir
glimriik politikast gelistirerek sanayilesmeyi hizlandirabilecegi one siirtildii
ve tarimsal ireticilerin tizerindeki vergi ylikiinin hafifletilmesi ve koyliilerin
kapitalist kooperatifler etrafinda yeniden orgiitlenmesinin yararlar1 belirtildi
ve i¢ piyasa olusturulmasinda demiryolu ve karayollarinin yapimina agirlik
verilmesine karar verildi (Tezel,1994:150). Kongre’nin amaci sadece yerli
sermayeyi yaratacak kalkimma politikas1 yaratmak degildi. Ayrica, yabanci
sermayenin varligt ve devami da donemin kadrolar1 tarafindan gerekli
bulunmaktaydi.

Yabanci sermayeye imtiyazlarin tanindigi donemden farkli olarak, yabanci
sermayenin belirli bir derecede denetim altinda iilkeye girisi desteklenecek ve
ozellikle yabanci-yerli sermaye ortakliklar1 6zendirilecekti. Bu ortakliklarda
sektorlere gore farkli hisselerle isletmeler faaliyet gosterecek ve yerli sermayenin
belirli oranlarin altinda olmamasi kosulu getirilerek tamamen yabanci sermaye
egemenligine izin verilmeyecekti. Bu donemde, yabanci sermaye ile ig birligi

ulusal iktisadi bagimsizlig1 zedeleyebilecek bir durum olarak degerlendirilmedi.

Disa acgik politikalarim benimsenmesinin bir diger nedeni ise Lozan
Antlagsmasi’nin iktisadi hiikiimleriydi. Antlagsmanin eki olan ticaret sdzlesmesi,
1916 yilinda Osmanl glimriik tarifelerinin bes yil daha yiiriirlikkte kalmasini
ve yeni yasaklar getirilmemesini dngoriiyordu. 1923-29 yillart arasinda devlet
Ozel girisimi tegvik etmek i¢cin yogun caba harcamistir. Bu amagcla yapilanlarin
basinda, devlet tekelleri kurularak daha sonra bunlarin isletmesini 6zel sektore
devretmek gelmektedir. Ayrica, bu donemde, milli sanayiyi gelistirmek igin
Tesvik-i Sanayi Kanunu ile ¢esitli hammaddelerin ithalatini kolaylastiran glimriik
tedbirleri alinmustir. Milli bankalar kurulmustur (Is Bankasi, Tiitiinciiler Bankasi,
Sanayi ve Maadin Bankasi). Madenler ve sigara tiretimi devletlestirilerek milli
iiretime doniik bir bigimde isletilmeye baslanmis, seker fabrikalari i¢in tesvik

kanunu ¢ikartilmstir.

1924-1929 déneminde GSMH yilda ortalama %10,9, sanayi tiretimi ise %8,5
oraninda artig kaydetmistir. Bu sonug, tiretim kapasitesine yapilan ilavelerden
¢ok, gecmiste meydana gelen kapasite bosluklarmin kullanilmasinin bir
sonucudur. Bu donemde tarimsal liretimde goriilen hizl artis ise, aktif niifusun
savas sonrasinda topragina geri donmesinden kaynaklanmistir (Boratav, 2006:
35).
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“Sanayilesme hamlesine dncelik veren kurucu iktidar ve biirokrasiyi
olusturan ydneticiler uygulamaya koyduklar politikalarla, iilkede
olugsmus olan mamul mallar i¢ pazarmi, koruyucu bir giimrik
politikasi ile yurtigi tiretimine tahsis etmek, sanayi kesimindeki
sermaye birikimini birtakim dogrudan desteklemelerle hizlandirmak
amacindaydilar ve baslangigta vurgulanan alt sektorler; seker,
tekstil, ¢imento gibi ithal ikamesine elverisli ve hammaddesi
Tiirkiye’de tiretilen ya da kolayca iiretilebilecek olan sektorlerdi”(
Tezel, 1994: 154).

Tarimsal iiretimi artirmak da Cumhuriyet doneminin en Onem verilen
politikalarindan biridir. Buamagla hem tarimla ge¢inen niifusun yasam kosullarini
tyilestirmek hem de tarimsal iiretimde verimliligini arttirmak igin ¢alismalar
baslatildi. Ancak Tezel’in de belirttigi gibi, 1923 yilinda tarimsal iiretimi
gelistirme konusunda kesin bir eylem plan1 yoktu (Tezel, 1994: 155). Tarim
alaninda yapilan en 6nemli yenilik 1925 yilinda Asar Vergisinin kaldirilmasi
olmustur. Bu verginin kaldirilmas: sonucunda devlet iltizam yoluyla topladigi
ve 1924 yili verilerine gore biitge gelirlerinin % 22’°sini olusturan bir gelir
kaybina ugramaktaydi. (Boratav, 2006: 53). Ancak, bu vergilerin kaldirilmasinin
ekonomiye olumlu katkisi, tarimsal iiriinlerin pazarlanmasinin artik iltizam
yoluyla degil, dogrudan ticaret yoluyla yapiliyor olmasinin getirdigi ticaretteki
artistir.

Tarimsal yapida mevcut baska bir gercek de tarim alanlarinda biiyiik arazilerin
belli bash toprak sahiplerinin ellerinde olmasi sonucunda, kii¢lik iireticilerin
iretimde yetersiz kalmalart sonucunu doguruyordu. Kiigiik {iretici ancak kendi
gecimini saglayabilecek kadar iiretim yapabiliyordu ve bu da tarimsal iiretimde
verimi arttirmak icin gerekli olan yeni donanim ve tekniklerin kiiciik 6l¢ekte
kullanimin1 ve yaygimhigint olanaksiz kiliyordu. “Tarimdaki sosyo-ekonomik
yapi, iretim iliskileri, tarimsal emegin ve arazi varligmin kullanilmasinda
esitsizlikler ve verim diisiikliiklerine yol agmaktaydi” (Tezel, 1994: 156). Tiim
olumsuzluklar ragmen yine de 1923—1929 arasi tarimsal {iretim kayda deger
Ol¢iide artmigtir. Boratav’a gore, savas sonrasi erkek niifusun yeniden topraga
donmesi, tarima doniik politikalarin fiyat ve vergi degiskenleri yoluyla ¢iftgiler
lehine kaynak yaratan sonuglari da belirleyici olmustur ve bu artis 1922 yilinda
1 milyon ton olan tiretimin, 1928 yilinda 2 milyon ton civarina ¢ikmastyla net
olarak gozlemlenebilmektedir (Boratav, 2006: 51).

1923 yilindan itibaren izlenen ekonomik kalkimma planlarinda ticaretin




Tiirkiye de 1980-2002 Arast Sosyo-Ekonomik Doniigiimlerin
Diinya-Sistemleri Yaklasimiyla Incelenmesi

canlandirilmast ve dig ticarete onem verilmesi noktalarinda, 1927 yilinda
cikarilan Tesvik-i Sanayi Kanunu, sanayi yatirimlarina ciddi anlamda destek ve
tesvik saglamistir. Sanayinin gelisme hizi da 1923-1929 aras1 donemde yillik
%10,2 gibi 6nemli bir ortalamaya ulagsmistir (Boratav, 2006: 54).

3.2.1929: BUYUK BUHRAN

1929 yilina kadar “milli burjuvazi” yaratma politikalar1 ekseninde izlenilen
yollar ve uygulamalar devam ettirilmeye calisilmistir. Ancak; Osmanli’dan
kalan borglarin, Lozan antlagmasi hitkmiince, 5 yil ertelenmesi sonucunda, 1929
yilt bor¢ geri 6demelerinin basladigi yil olacakti. Tiirk ekonomisi i¢in nakit
para sikintis1 yaratacak bu geri 6deme, 1929 yilinda tiim diinyay: etkisi altina
alacak olan Biiyiik Buhranla da ayni tarihe denk gelmekteydi. “Biiyiik Buhran”
olarak adlandirilan ekonomik kriz, 1929 yilinda New York Borsa’sinda yasanan
diisiisiin yarattig1 kriz ve sonradan diinya ¢apinda birgok farkli sektorde yarattigi

olumsuz etkiler ve ekonomik bunalim donemi olarak kisaca 6zetlenebilir.

Bu tarihe kadar ekonomik gelismenin tamamen dis ticaret gelirleri {izerine
kurulmasi, diinya ekonomisine bagimliligin Cumhuriyet Tirkiye’sindeki
ilk isaretleriydi. Tiirkiye’nin tarima dayali ekonomisi, Kazgan’in belirttigi
gibi, “az gelismis iilke” yapisina uymaktaydi ve tarimsal iiretim, 1960’lara
kadar ilkel yontemlerle devam ettirilmis ve Gayri Safi Milli Hasila’daki
paytr %40’1n, ihracattaki payiysa % 80’in altina inmemisti (Kazgan, 2005:
33). Tarima dayali ekonominin gostergeleri, bir anlamda da sanayilesmenin
zaylf kaldigimi gostermesi agisindan da dikkat ¢ekici ve dnemlidir. Yukarida
ve daha once sunulan “Kiiresellesme” tartigmalarina paralel olarak, kiiresel
ekonomiye eklemlenmenin yansimalar1 da bu dénemde diger tiim ekonomileri
etkileyen Biiylik Buhran’in, Tiirk ekonomisinde yarattigi ciddi sarsintilarda
gozlemlenebilmektedir. Keyder’in ortaya koydugu bu eklemlenme ve krizden
etkilenme, Tirkiye’nin ihra¢ mallar1 fiyatlarinin hizla diismesi, tarimda ticarete
yonelik iiretimi besleyen ve 6demeler dengesindeki kisa donemli agiklari kapayan
ticari kredilerin kesilmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikarmisti (Keyder, 2007: 122).
Tiirk liras1 da bu siire¢ icinde kaginilmaz olarak deger kaybetmekteydi. Degeri
azalan ulusal para birimi de ithalatgilar i¢in artan bor¢ anlamina gelmekteydi ve
tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de iflaslar ortaya cikti.

Kazgan’a gore “Tiirkiye’ye Biiylik Buhran’in etkileri; diinyada 1920’lerin
ortasinda belirginlik kazanan hammadde- tarim iirlinleri fiyatlarindaki diistislerin,
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dis ticaret hadlerini Tiirkiye aleyhine dondiiriiyor olmasi, daralan ihracat talepleri
ve artan faiz oranlartyla Tiirk ekonomisinin ciddi bir bigimde krizden etkilendigini
gosteriyordu” (Kazgan, 2005: 45). Tarima dayali ekonominin bir sonucu olarak,
sanayilesme gostergeleri ¢ok diisiik olan geng Tirkiye Cumhuriyeti’'nde,
tarimsal tirtinlerde diinya ¢apinda yasanan krizlerden korunabilmek olas1 degildi.
Zaten bir tarim {ilkesi olarak disa bagimliligin yiiksek olmasinin yani sira,
icsel dinamiklerle bagmntili olarak da tarimla ugrasan ve oranit % 80’¢ ulasan
kirsal niifus, ekonominin dig diinyaya acik kesimleri (yabanci bankalar, ticaret,
madencilik ve tarim) ve piyasa kosullarina en ¢ok bagimli {iretim bdlgeleri (Bat1
Anadolu basta), bu siirecin etkilerini yogun bigimde yasadi1 (Kazgan, 2005: 33).
Bu etkiler;

e Tiirkiye’nin ihracatc¢isi oldugu tarimsal iiriinlerin ve hammaddelerin
fiyatlarinin 1925 yilina gore 1/3 diislis gostermesi (Kazgan,2005: 33),

ihracat gelirlerinin azalmasi ve bunun iilke i¢in ciddi gelir kaybi yaratmasi,

* Yaratilmaya calisilan “milli burjuvazi” ya da kapitalist miitesebbis kesim

icin 6deme zorlugu ve azalan kar hadleri,

e Tarima dayali ekonomi olmanin sonucunda, azalan tarimsal girdiler ve
azalan karlar sonucunda, kdyde yasayan niifus i¢in de satin alma giiciiniin

azalmasi seklinde 6zetlenebilir (Kazgan, 2005: 33).

3.3.1930°’LAR VE KALKINMA YILLARI (1933-1939)
1929’da Biiyilk Buhran’in yarattigt ekonomik durgunluk ve o6zellikle

Tiirkiye’de planlanan kalkinma hamlesine ve sanayilesme giidiisiine derin bir
darbe vursa da yine de 1930’larin baslarindan itibaren, kararli bir sekilde “ulusal”
ve “kendine yetebilen” ekonomi yaratma politikalari Tirkiye i¢in 1930’lari,
sadece bir kag y1l onceki 1920’lerden ciddi sekilde ayirmaktadir.

En o6nemli farklilik, ekonomide yasanan ve tiim diinyay1 etkileyen kriz
dinamiklerinden en iist diizeyde korunabilmek amaciyla, ekonomik kalkinma
hedeflerinin “yeniden inga” ve “kapitalist/ burjuva smifi yaratmaktan”,
“ekonomik korumacilik” ve “devletgilik” yoniine kaymasi olmustur. 1923 izmir
Iktisat Kongresi’nde ongériilen, devletin milli bir burjuvazi yaratarak, kendi
eliyle halki zenginlestirmesi gayretleri, bir yere kadar “ilimli” bir korumacilik
iceriyordu. Cumhuriyet’in kurulusu ile birlikte, yabanci sermayeyi tamamen
disarida birakmadan, ihtiya¢ duyulan sektorlerde daha esnek yerli- yabanci

ortakliklarimi destekleyen politikalar, amacina kismen ulasmis ve yeni bir
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kapitalist sinifi denemese de zenginler siifi olusmaya baglamistir.

Ne var ki, 1930’lara kadar devam eden kapitalist ruhu yerlestirme ¢abalari,
istenilen diizeye ulasamamig ve tarimsal {iretim hala, ekonominin bel kemigi
olma ozelligini korumaya devam etmistir. Istenilen diizeyde sanayilesmenin
saglanamamasi, bir ekonomi politikasi ile burjuva devriminin yaratilamayacagin
gostermisti. Disa acgik ve diinya pazarina ger¢ek anlamda eklemlenebilmek adina
giidiilen 1923-1929 aras1 ekonomi politikalari, 1930 yilinda krizin iilkeye giris
anahtar1 seklinde degerlendirilmekteydi. Disa bagimmliliktan kurtularak, tilke
sinirlart iginde {iretebilmek adina, devlet kapilarini belli iiriinlerde disariya
kapatmaktaydi1 ve esas amag, yerli sanayiyi yaratabilmek ve digsal faktorlerden
koruyabilmekti.

Korumacilik amaciyla gelistirilen politikalar, 1930’larda birgok gelismekte
olan ve geri kalmis iilkede, Tiirkiye’de oldugu gibi sanayilesmenin ilk adimlarini
olusturmustur. (Boratav, 2006: 64). Ayn1 donemde birgok az gelismis iilkede
gbzlemlenen korumaci, politikalart da diinya tizerinde siiregelen bir koruma ve
ice kapanma siirecine eklemlenme olarak degerlendirilebilir. Bu siire¢ igerisinde,
daha onceleri ithal edilen iiriinlerin, 6zellikle “U¢ Beyazlar” olan un, seker
ve kumastan baslayan korumaci politikalar sonunda hiikiimet belirli giimriik
vergileri getiren yeni bir dis ticaret rejimini yiiriirliige koydu ve korumaci bir dig
ticaret politikasi olusturuldu (Keyder, 2007: 124). Ayrica, hiikiimetin dis ticaret
ve i¢ pazar lzerinde denetimini arttirmak ve ulusal para biriminin degerinin
diger iilke para birimlerine kars1 koruyabilmek amaciyla 1930 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Merkez Bankasi kuruldu.

Agir vergi yiikleri ve kotalarla diizenlenen “korumaci dis ticaret politikas1”,
Boratav’in da belirttigi sekliyle 1932 yilinda terk edilmeye baslanmistir.
“Korumaciligin” “devletcilikle” desteklenerek, devletin korumaci tedbirlerle
elde ettigi yiliksek sanayi karlarina ve tarimsal artigin biiyilk boliimiine el
koyabildigi ve bu gelirleri sanayi birikimi i¢in kullandig1 sdylenebilir (Boratav,
2006: 65).

1933-1939 aras1 donemde “korumaci” ve “devlet¢i” politikalardan
bahsedilirken, kullanilan “devletcilik” kavraminin irdelenmesi Onemlidir.
Bu kavram, 1930’lu yillarda donemin yaygin krizleri icerisinde, her iilke i¢in
kendiliginden ortaya ¢ikan bir model degil, daha ¢ok konjonktiirel gereklilikler
ekseninde, birgok az gelismis iilke ve gelismekte olan {ilkelerinde uygulanan
ama kapsami, llkelerin toplumsal, politik ve iktisadi altyapilariyla cesitlilik
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gosteren bir uygulama bi¢imidir. Keyder de bu goriisii savunurken, 1930°larda
baslayan devlet¢iligi su sekilde tanimlamaktadir;

“...Bu model siyasal bir elit ile emeklemekte olan bir burjuvazinin
hizl1 bir birikim saglamak i¢in gii¢lerini birlestirerek ve de yeni bir
toplumsal sistem kurma iddiasiyla, ig¢i sinifini agir baskilar altinda
tutup tarim sektoriinii somiiriirken, yalitilmis bir milli ekonomi
alan1 yaratmalarina dayanir. Biitiin bunlar sinif ¢ikarlari arasindaki
catigmalar1 yadsiyarak korporatist bir toplum modeli kabul eden, su
ya da bu 6l¢iide yabanci diigmanligina dayanan bir milli dayanigsma
ideolojisi gercevesinde gergeklestirilir. Tiirkiye Orneginde bu
model, ideolojik yapis1 ve ideolojik destekleriyle birlikte dogrudan
dogruya zamanin Avrupa deneyimini yansitiyordu” (Keyder, 2007:
137).

Devlet eliyle saglanmaya calisilan sanayilesme ve disariya kapatilan,
en azindan devlet denetimiyle gergeklestirilen ticaretin, kriz kosullarinda liberal
politikalarin egemenligini arttirdig1 dnemli bir gergektir. Ayrica; devlet-sanayici
iligkilerinin ve devletin sanayiciye destek veren ve kazang yaratan destekleyici
politikalarinin sonucunda, devlet ihalelerinde yer alabilmeyi basaran sermaye
gruplarimin, daha sonraki yillarin en 6nemli ve biiyiik 6l¢ekli sermaye gruplarini
1930’larda olusturmaya baglayacagi gercegi bu donemin devletgi kapitalist
hamlelerinin 6rnekleridir. Bu model Sovyet Modeli’ne benzesmekte ve “Karma
Ekonomi” ya da “Etatizm” olarak Tiirk ekonomisinin belirleyici bir 6zelligini

ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de bu yeni ekonomik planlama donemi, 6zel tesebbiise devlet
eliyle destekle birlesmis, liberal politikalarinin yerine, kamunun ekonomiye
miidahalesini savunan Keynes¢i ekonomi politikalar1 1933 yilinda baglayan
Sanayi Planlari ile uygulanmaya baglamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, Osmanli
Imparatorlugu’ndan devralinan yetersiz sosyal ve ekonomik altyap: olanaklari
ve Ozel tesebbiisiin 1929 Biiyiik Buhrani ile iyice zayiflayan yatirim olanaklari,
tarim driinleri fiyatlarindaki ciddi diisiisler ve borglanan giftgilerin agirlagan
yasam kosullari, 1933 yilina kadar dis ticaret lizerinde yogun denetimi olan
ancak i¢ piyasaya miidahalesi dar alanlarda kalan Cumhuriyet Halk Partisi’nin,

yeni bir ekonomik modeli benimsemesini zorunlu kilmaktaydi.

Buyenimodel 1933 Birinci Bes Yillik Sanayi Plani’nda hayata gecirilmekteydi.
Birinci Bes Yillik Sanayi Plani, bir kismi plan, yatirim plani niteligindedir, temel
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amaci tiiketim mallari tiretiminde belli artiglar saglamaktir. Bu tiiketim mallari,
daha once, hemen tliimiiyle ithal edilmekteydi. Bu kismi Planin temel 6zelligi
ithal ikamesini amaclamasidir. Bir anlamda, Tirk sanayilesme politikasinin
bir gelenegi haline gelmis olan “ithal ikamesi” de devlet eliyle ve sistemli bir
bicimde bu Plan ile baslatilmis olmustur. Planda yerli ham maddeye dayal
iiretimi 0zendiren bir tutum bulunmaktaydi. Yatirim mallar1 ve ara mallarin
iretimi, yeni ¢aligma alanlarinin yaratilmasi, demiryollari ve deniz yollarindaki
atil kapasitesinin kullanilmasma yonelinmesi gibi ikincil hedefler de plan

metninde yer almaktaydi.

Bu Sanayi Plani’nda yer alan giris boliimiindeki bazi ifadeler, bu planin
sadece Tirkiye’nin 6zgiin kosullarindan ortaya ¢ikmadigini ve 1950’li yillarda
“Bagimlilik Okulu”nun da temel tezini olusturacak bir yaklagim icerdiginden
onemlidir. Diinya’da “gelisme” ve “geri kalmis olmanin” tek bir biitiiniin birbirini
tamamlayan pargcalari olarak ele alindigi bu bdliimde, Tiirkiye’ nin yeri de dogru
bir saptama ile belirlenmekte ve iilkenin “bagimli, geri kalmis, tarima dayali,
ham madde iireten” kutupta yer aldigi vurgulanmakta, ileri tlkelerin yasadigi
1929 yilindaki biiyiik ekonomik bunalimin diinyanin geri kalmis bolgeleri i¢in
bir silkinme firsat1 yaratabileceginden s6z edilmektedir. Bu silkinmenin yolu
“sanayilesme” ve bunun yontemi de “planlamadir” (Boratav, 2006: 66).

Yukarida belirtilen plan dogrultusunda oncelikle gerceklestirilen, “devlet
eliyle” yaklagimmi ekonomiye uygulamakti. Bu amagcla, devlet tarimsal alan
disinda kalan bazi alanlarda bizzat miitesebbis roliinii kendisi tistlenmekteydi.
Devletin demir ve deniz yollarinda millilestirmeden sonra, belediye hizmetlerinde
ve enerjide egemenligi bu donemde kesinlesti. (Boratav,2006: 67). Ayrica,
tarimsal alanda da baz1 hammaddeleri kullanan sanayi lizerinde devletin tekeli
olusturulmaya baglanmisti. Tiitiin, pamuk ve seker devlet tekelinde isleniyor
ve fiyatlar devlet tarafindan belirleniyordu. Bu donemde devlet tarafindan
yaklagik yirmi fabrika kurulmus ve Stimerbank ve Etibank devlet tekelini ortaya
cikaran en 6nemli kurumlardan ikisi olmustur. Ozellikle maden sektorii devletin

hedeflenen rakamlara en ¢ok yaklastig1 sektorlerden biri olmustur.

1933-1939 aras1 planli ekonomi donemi, Tirkiye Cumhuriyeti tarihinin
en ¢ok sanayi biiylime hizin1 yakalandigi dénem olacaktir. 1929 yilinda Gayri
Safi Milli Hasila’nin % 9.9’unu olusturan sanayi kesiminin payi, 1939 yilinda
% 18.3’e yiikselmistir (Boratav, 2006: 71). Bu gelisme sanayi planlarinin
hedeflerine ulagmaya basladigini gostermekte ve Birinci Bes Yillik Kalkinma

Plani’nin Tiirk ekonomisi i¢in dnemli yerini vurgulamaktadir. Ancak, bu rakamlar
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incelenirken dikkate alinmasi gereken nokta, Tiirkiye’nin yukarida belirtilen
“bagimli ve az gelismis” iilke olma 6zelligini yine de devam ettiriyor olmasidir,
clinkii sanayideki biiyiime hizi, 6zellikle tiikketim mallarimin, tekstil ve gida,
uretimindeki artis1 gostermektedir. Tiirkiye bu donemde yine de agir sanayi ya
da teknoloji iiretimi dikkate alindiginda bir varlik gosterememektedir. Saglanan
biiylime temel olarak “kendine yetebilme” adina yapilan planlamanin dogurdugu
kisith bir sanayi hamlesidir. Hafif sanayi alaninda yasanan bu kalkinma dénemi,
Boratav’in da belirttigi iizere, daha sonra gergeklestirilmesi miimkiin olacak olan
daha genis ve modern bir sanayi hamlesinin ilk dnciillerini ortaya koymaktadir,
bu anlamda ¢imento, demir- ¢elik, kagit, metalurji, kimya ve ingaat malzemesi

iretiminde ilk atilimlar bu donemde atilmistir (Boratav, 2006: 71).

Tarim alaninda yasanan gelisme ise sanayilesmenin gerceklestirdigi biiytlik
atilimin bir Olglide gerisinde kalmaktadir. Ancak, i¢inde bulunulan diinya
ekonomik bunalimm kosullar1 goz Oniinde tutuldugunda, gerceklesen yillik
ortalama biiylime hiz1 % 5.1 ile olduk¢a basarili olarak degerlendirilebilir.
Korumact déonemde tarimda yakalanan biiylimeyi gostermesi agisindan, 1928—
1929 tretim ortalamasi ile 1938—-1939 iiretim ortalamalar1 arasinda, bugday
iiretiminde % 94, tiitlinde % 56, seker pancarinda % 754 olarak yasanan artigin,
bu donemin politikalarinin 6nemli sonuclart olarak degerlendirilmesi uygun
olacaktir. 1930-1939 aras1 donemde yakalanan % 7,9’luk genel bilylime orani,
Tirkiye’de kendi olanaklariyla ilerleme kaydeden bir ekonominin gdstergesidir.

Boratav’a gore, 1930-1939 yillar1 arasinda yasanan korumaci ve devletci
ekonomi politikalarindan farkli gruplarin farkl sekillerdeki etkilenme diizeyleri,
bu donemin ekonomik verilerinin yaninda dikkate alinmasi gereken diger nemli
noktalardir (Boratav, 2006: 74—75). Bu donemde, dis ticarette yasanan korumaci
modele bagli olarak, dis ticaret burjuvazisinde yasanan gelir kaybina karsi, devlet
ihalelerinde yer alan, ig ticaretle ilgilenen ve tesviklerle desteklenen girisimei
grubunun, ki bu grup daha sonralar1 en genis sermaye birikimine sahip olacak
sermayedar grubudur, bu donemi sermayelerini arttirarak gecirdigi soylenebilir.

Ek olarak baska bir simif agisindan bakilacak olursa, artan sanayilesme
ve fabrikalar sayesinde istihdam oranlar1 da bu donem icinde artig gostermis ve
1932-1939 arasindaki %13’e yaklasan artisla, kirsal ve tarimsal emek giictinden
sanayiye dogru kaymalar gézlemlenmektedir (Boratav, 2006: 77). Bu artigin
yarattig1 toplumsal doniisiimler ayri bir inceleme konusu olarak ele alinmalidir,
ancak yine de “gecimlik tarimsal iiretim”den sanayiye kayan niifusun daha
sonraki yillarda, daha kitlesel olarak gdzlemlenebilecek bir “gd¢” olgusunun
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temellerini attiklarini ifade edebilmek miimkiindiir. Isgiiciindeki sektorel kayma,
ayni zamanda, tarimsal tiretim yapan kdyliiniin de niifus profilini degistirmekte ve
azalmaya baslayan tarimsal isgiicii oranlar1 yine ilerleyen yillarda gozlemlenecek
olan, tarimsal tiretimdeki disiisiin ilk gostergelerini ortaya koymaktadir.

3.4. 1940-1945 ARASI IKiNCi DUNYA SAVASI DONEMI

Tiirkiye ekonomisinin ve sanayilesmenin altin ¢agi olan 1933-1939 arasi
donem, 1940’larla beraber yeni bir seyir izlemeye basladi. Ayak sesleri duyulan
Ikinci Diinya Savasi baslamadan once, tedbirler birgok iilkede alnmaya
baslamisti. Tiirkiye’de yaklasan savastan en az hasarla ¢ikabilmenin yollarini
aranmaktaydi ve bu amagla oncelikle tarafsizlik politikasi benimsendi. Ancak
tarafsiz kalmak, savagin tiim diinya iizerinde yarattig1 etkilerden tamamen
korunmay1 beraberinde getirmiyordu. Her seyden Once askeri alanda alinan
tedbirler sonucu, Birinci Diinya Savasi’na benzer sekilde, erkek ve calisan
isgliciinii olusturan niifusun 6nemli bir boliimii askere alindi. Azalan iggiiciiniin
iretimi etkilemesi kaginilmazdi. Ayrica, savunma harcamalar1 da daha dnceki
doneme gore ciddi sekilde arttirilmisti. Bu da iilke biitgesinden sanayi ve
yatirimlara ayrilan payda kesinti anlamina gelmekteydi. Donemin Cumhuriyet
Halk Partisi iktidarlari, tek parti olmanin getirdigi serbestlik ve denetim
mekanizmalar1 {izerindeki egemenlik ortami i¢inde, ekonomi politikalarini bir
onceki on yildan tamamen farklilagtirma yoluna gitmislerdir. Bu farklilagma
da onceki donemle karsilagtirildiginda bir “durgunluk” ve hatta baz1 alanlarda

gerileme donemi olarak ele alinabilir.

1940’larda baglayan durgunluk yillarinda, ekonomik olarak yasanan
durgunluk ve kisitlamalara ek olarak, Tek Parti hiikiimetinin bazi kokli
degisiklikler ve reform uygulamalariyla beraber, sadece ekonomi politikalarinda
da degil, toplumsal anlamda da etkileri cok genis olacak birtakim degisikliklere
gidilmistir. Boratav’a gore;
“Refik Saydam hiikiimetinin savasta uygulamaya koydugu
onlemler bazi yonleriyle Milli Korunma Kanunu, Varlik Vergisi ve
Toprak Mabhsulleri Vergisi, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, Koy
Enstitiileri ve Milli Egitim Bakanligi’nin “liberal”, hiimanist ve
aydimlanmaci kiiltiir politikasi, belli bir kii¢lik burjuva reformizminin
etkili oldugu atilimlar olarak yorumlanabilir. Ancak bunlarin her

biri bir siire sonunda ve farkli bicimler i¢inde, toplumsal yapinin
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egemen gii¢lerinin ya engellemesiyle karsilasarak son bulmus ya da
ayni giiclerin denetimine gegerek, asli amaglartyla karsit mecralara
stiriiklenmistir. Toprak reformu, egitim politikasi, 6zellikle Koy
Enstitiileri gibi konulardaki ¢alkanti ve ¢ekismelere, savas bitiminde
CHP i¢indeki yap1 degismesine ve ¢ok partili rejimin dogmasina
yol agan olaylar olarak siyasi tarihimizde yer alirlar” (Boratav,
2006: 82-83).

Bu alintida Boratav’in belirttigi reform niteligindeki tiim politikalar,
1940’larin Tek Parti doneminde ve savas tehlikesinin yarattig1 ortamda ¢ikarilmig
ve Ozellikle Varlik Vergisi ciddi anlamda toplumsal etki, direnis ve huzursuzluk
yaratmigtir. Artik hiikiimet politikalar girisimci yaratmak, ekonomik kalkinmay1
saglamak ya da sanayiyi gelistirmek gibi onceliklerden uzak olarak, donemin
iktidar sahiplerinin pragmatist yaklagimlarina uygun olarak belirlenmeye
baslamistir. Pragmatist yaklagimlari sebeplerini de iilkeyi savas ortami iginde
tiim diinya ile es zamanli olarak etkileyen, azalan iiretim ve ithalat kosullarinda
olusan darliklarin ve Onlenemeyen enflasyonist baskilarin halki yigmlarinin
tahammiil smirlarmi agmasmi 6nlemek ve biiyiikk kentlerin beslenmesini,

1sinmasini ve giyimini saglamak seklinde 6zetleyebiliriz.

Yasanan biliylik ekonomik gelisme doneminden sonra, savas ekonomisi
Tiirkiye’nin 1933-1939 aras1 “altin ¢cagi’n1 sona erdirdi. Tarimsal tiretim %40
dolaylarinda azalmis (6rnegin bugday iiretimi 7 milyon tondan, 4 milyon tona
inmigtir) ve en 6nemlisi tarima zarar veren tedbirler alinmistir. Bu tedbirlerin
basinda, askere alinan bir milyon erkegin yarattig1 isgiicii kaybi1 ve tarimda Toprak
Mabhsulleri Ofisi’nin kurulusu ile devletin bugday satin alimlarinin getirdigi
fiyat artiglarinin askeri harcamalara kanalize edilmesi gelmekteydi (Keyder,
2007: 141). En 6nemli problem ise artan enflasyonun halk iizerinde yarattig
baskilardi. Tirkiye’nin &zellikle Almanya ile ticaretin belirleyici oldugu dig
ticaret politikasinda, aldigindan daha fazlasimi satmak pahasina ihracat fazlasi
vererek rezervlerini arttirmasi ve boylelikle azalan yerli iretimin yaninda tilke
sinirlarinda daha az tiiketimin yarattigi sikintilar1 ortaya ¢ikarmaya baslamis ve
pastanin kiiglilmesi tipik bir savas enflasyonuna yol agarak (1939—1945 arasi
ylizde 350) sehirlilerin gelirlerini azalttig1 gibi, biirokratlarin bile maaglarinin
azalmasi sonucunu dogurmustur (Keyder, 2007: 141).

1940’larda ortaya ¢ikan enflasyon ile Refik Saydam hiikiimeti, piyasada
hiikiimet denetimini elden birakmamis, 6zellikle donemin kosullarma uygun
olarak askeriyeye ucuz giyim ve beslenme olanaklari saglamis, biliylik sehirde
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yasayan kentli halka ucuz yakacak ve ekmek saglamis, ancak ekonomik
duraganlik donemlerinde yaygin olan karaborsacilik ve rligvetin Oniine
gecememigstir (Boratav, 2006: 84). Yasanilan ortamdan haksiz kazang elde
edenlere karsi miicadele de bir sonraki Siikrii Saragcoglu hiikiimetinin en dnemli
politikalarindan biri olacak ve 1942 yilinda ¢ikartilan Varlik Vergisi’nin hiikiimet

nezdinde mesrulastirma sebebini olusturacaktir.

Varlik Vergisi, 1942 yili Kasim ayinda kabul edilmistir. Esas olarak, kanun
metninde herhangi bir azinlik vergisi oldugu belirtilmese de bu verginin
toplanmasinda ¢ok biiyiik bir vergilendirmenin azinlik tiiccarlari iizerinde
uygulanmasiyla ve bu durumun azinliklar ilizerinde yarattigi huzursuzlukla
doneminin en 6nemli tartigmalarindan biri olmustur. Bu vergi konulurken asil
amag, “kazang ve gelir sahiplerini ve daha ziyade iktisadi sartlarin darligindan
dogan giicliikleri istismar ederek yiliksek kazanglar elde ettikleri halde,
kazanglari ile miitenasip derecede vergi vermeyenleri istihdaf etmekte ve iginde
bulundugumuz fevkalade vaziyetin icap ettirdigi fedakarliga, bunlar1 da kazang
ve kudretiyle miitenasip bir derecede istirak ettirmek™ olarak beyan edilmistir
(Keyder, 2007: 144). Azinliklara yonelik herhangi bir ibare igermeyen bu kanun,
gorildiigii iizere, savas doneminde karaborsa yoluyla haksiz kazang elde edenleri
vergilendirme amacindadir. Ancak, sermayenin ve ticaretin azinlik tiiccarlarmin
elinde yogunlagmasindan dolayi, haksiz kazan¢ s6z konusu olunca en ¢ok
isimleri telaffuz edilen kesim, kaginilmaz olarak, azinlik tiiccarlar1 olmaktaydi.
Dolayisiyla, kanun uygulanmaya baglandig1 andan itibaren, ekonomik amagl
bu kanun, siyasal amaglara hizmet etmeye baslamis ve azinliklar tlizerinde

Tirklestirme politikasi seklinde degerlendirilmistir.

Her ne kadar bu vergi savas kosullarinda varlikli kesimden gelir vergisi alma
adialtinda kabul edilse de vergi tutarlart hesaplanirken, Miisliiman olmayan tiiccar
azinliklara tahakkuk eden vergi tutarlarinin ki toplanan Varlik Vergisi tutarinin %
87’sini olusturmaktadir, Miisliimanlarin 6demekle yiikiimli olduklar vergilere
gore, % 7, oldukea yiiksek bir oran1 olusturmakta oldugu gériilmektedir (Keyder,
2007: 144). Bu orantisiz vergilendirme sonucunda azinlik tiiccarlar arasinda
ciddi bir huzursuzluk ve tepki ortaya ¢ikmistir. Ayrica, vergilerini 6demeyenlerin
calisma kamplaria gonderilmesi seklindeki yaptirimlar, itirazlar arttirmis ve
halk arasinda, azinliklar ve Miisliimanlar arasinda ayrigmaya ve karsilikli
tepkilere yol agmustir.

Vergilerini 6deyemeyen azinliklar miilklerini satip Tiirkiye’den ayrilmak
zorunda kalmiglar ve azinlik tiiccarlarindan elde edilen miilkler, yerli is adamlari
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tarafindan satin alinmig ve ticarette Tiirklestirme ve Varlik Vergisi’nden elde
edilen kazang, milli burjuvazinin lehine bir durum olarak degerlendirilmistir.
Halbuki bu uygulama Cumhuriyet’in kurulusundan beri siiregelen miitesebbisligi
ve kapitalist sermaye sinifin1 yaratma politikasina ters diigmekteydi ve yabanci
sermayeyi denetimli sekilde iilkede kalkinmaya destek i¢in tesvik eden iktisat

politikalarina uluslararasi alanda ciddi darbe vurmaktaydi.

Bu uygulama Tiirk ekonomisinde devlet eliyle avantaj saglayan burjuvazinin
disinda, halkin da Tek Parti iktidarina kars1 muhalefetini yarattig1 ifade edilebilir.
Savas kosullar1 one siiriilerek dnce Varlik Vergisi, ardindan da Milli Korunma
Kanunu adiyla ¢ikarilan ve biirokrasinin iilke iizerinde mutlak egemenligini
gosteren kanunlar ile Tek Parti iktidar1 tam bir serbestlik icerisine girdi. Piyasada
serbestlik ilkesi kimi zaman savas kosullar1 ad1 altinda tamamen askiya alinirken,
bu durum kimi zaman halki, kimi zaman da burjuvaziyi rahatsiz etmekte ve
iktidara kars1 muhalefeti giiglendirmekteydi. Ozellikle Milli Korunma Kanunu
ile, hiikiimet 6zel sanayi kuruluslari i¢in tiretim hedefieri tespit etmeye yetkiliydi,
yatirim planlarini onaylamama hakki vardi, fabrikalara ve madenlere el koyabilir,
biitiin piyasadaki fiyatlar1 kontrol edebilir, baz1 mallarin ticaretini millilestirebilir,
iscileri zorla calistirabilir, iscilerin isten ayrilmasina engel olabilirdi, ayrica tatil
giinleri ve sabit ¢aligma saatleri de yiiriirlikten kaldirilmist1 (Keyder, 2007: 142).
Bu kanun burjuvazi lehine hiikiimler icerse de devletin serbest piyasa kosullarina
miidahalesi noktasinda, burjuvazi i¢in de rahatsizlik yaratan yanlari zaman i¢inde
ortaya gikmustir.

CHP iktidarinin 1940 yilinda hayata gec¢irdigi Koy Enstitiileri ve Ciftciyi
Topraklandirma Kanunlar1 da donemin {izerinde durulmasi gereken diger dnemli
uygulamalaridir. Dénemin Milli Egitim Bakani1 Hasan Ali Yiicel ve Ilkdgretim
Genel Miidiirii [smail Hakk1 Tongug tarafindan 1940 yilinda kurulmaya baslanan
Koy Enstitiileri, yoksul kdy cocuklarmi hem egitimci hem de kirsal yapiy1
modernlestirecek aktif aktorler olarak kdye yerlestirmeyi amaglamaktaydi
(Boratav, 2006: 90) Bu amag¢ dogrultusunda, 21 tane kdyde Enstitiiler agildi ve
bu enstitiiler ezberci egitimin disina ¢ikarak, Kiiltiir Dersleri, Ziraat Dersleri
ve Teknik Derslerle “is i¢in is i¢inde egitim” ilkesiyle egitim verdiler (www.
meb.gov.tr/meb/hasanali/ egitimekatkilari/koy enstitu.htm). Enstitiiniin kurulus
amaci dogrultusunda, ilkokuldan sonra sinavla alinan dgrenciler egitim almaya
baslamis ve yilda yaklagik 2000 &gretmen mezun verilmigti. Mezun olan
ogretmenler, koy ile ilgili zirai ve hayvancilik konularinda, koy halkini egitmek
misyonunu yiiklenmiglerdir ve bu sayede bir¢ok koye egitim gotiiriilmesi
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miimkiin olmustur. Daha genis tanimlanacak olursa, amag, Atatiirk’{in halkgilik
ilkelerine uygun olarak, genis halk kitlelerinin egitim diizeyini yiikseltmek,
boylece reformlarin yerlesmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratmak, halkin politik,
ekonomik ve kiiltiirel yasama aktif olarak katilmasini saglamak ve ayni zamanda
kendi haklar1 konusunda bilin¢lendirmektir. “Enstitiiler, genis bir halk kitlesine
ulasan bir egitim ve kalkinma etkinligi olmasi dolayisiyla iilkenin gelismesinde
en biiytik katalizor olarak goriilebilir. Nitekim daha baslangi¢ noktasinda kalan
bu egitim modelinin basarisi, 1946’ya kadar kdylerdeki 6gretmen acigini kapatan
16.400 kadin ve erkek ogretmen ile 7300 saglik memuru ve 8756 egitmen
yetistirmis olmasidir” (www.meb.gov.tr/meb/hasanali/egitimekatkilari/ koy
enstitu.htm). Bu biiyiik egitim ve modernlestirme projesi, 6zellikle CHP’den
sonra 1950 yilinda iktidara gelen ve Amerika ile is birligini ¢ok net hatlariyla
uygulamaya koyan Demokrat Parti iktidari tarafindan sona erdirilmistir. Koy
Enstitiilerinin kapatilmasina dair ¢esitli tartismalar halen mevcuttur, ancak bu
tartismalar igerisinde en dikkate deger olani, bu egitim kurumlarinin yetistirdigi
egitimcilerin bireysel degerlendirme yetileri, ezberci egitim diginda uygulama
alanindaki becerileri ve halk ile yliksek etkilesim diizeylerinin, Soguk Savas
Donemi’nde Sovyetler Birligi ve komiinizm tehditleri karsisinda kendilerini
Oonlem almak mecburiyetinde hisseden Demokrat Parti iktidarinin baskici
tutumudur. Bu enstitiilerin Tiirk egitim hayatina ve toplumsal hayatina kisa

stirede yaptiklar1 katkilarin olumlu izlerini bugiin bile gormek miimkiindiir.

Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu ise, savasin son yilinda ¢ikarilan ve
tamamlanamayan bir hamle olarak kalmistir. Topraksiz ve az toprakl ¢iftcilere
toprak dagitimini 6ngéren bu kanun, giiglii toprak sahiplerinin de tepkisini
dogurmus ve biiyiik toprak agalariin da hiikiimete olan muhalefetini arttirmistir.
Ozellikle Dogan Avcioglu'nun yetkin bir sekilde ortaya koydugu iizere,
toprak reformu, CHP ic¢indeki sol ve radikal kanadin biiylik toprak agalarina
kars1 kiiglik ve yoksul koyliiliigiin iktisadi durumunu diizeltme, bu yolla onlar1
yanina alma girisimidir. Bu girisimin basarisizlig1 ise bu sol ve radikal oldugu
farz edilen grubun parti i¢cinde ve disindaki aga, tiiccar ve esnafin destekledigi
toplumsal giicler karsisindaki giigsiizligiiyle aciklanir” (Avcioglu, 1968: 232,
aktaran Karadmerlioglu, 1998: 31). Bu kanun, Tiirkiye’nin 6zgiin kosullarinin
ve agagidan yukar1 dogru bir kdylii mobilitesinin dogurdugu bir reform niteligi
tagimamaktadir. Ayrica Keyder’e gore de bu kanun, iktisadi olmaktan c¢ok
siyasi kaygilarla hazirlanmis bir kanundur. “Amac1 yeni beliren ve igerisinde
¢ok sayida biiyiik toprak sahibinin yer aldigi muhalefeti koseye sikigtirmakti.
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Onlara gore kanunun altinda iktisadi bir hedef yoktu ¢linkii o donemde yoksul
koyliligiin en ¢ok gereksinim duydugu sey toprak degil, ¢ekim hayvanlariydi”
(Keyder, 2007: 155). Yukarida belirtildigi sekliyle, kiiciik koyliiyii hiikiimet
tarafina ¢ekmenin bir yolu olarak faydaci bir sekilde ¢ikarilan bu kanun, Tiirk
hiikkiimetinin Almanya’da c¢ikarilan Erbhof adli Toprak reformu kanunuyla
onemli benzerlikler tagimaktadir. Bu benzesmenin yorumlanmasi da su sekilde
yapilabilir, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarindan itibaren hiikiimetler,
kendi toplumsal 6zgilinliiklerinin ve toplumsal yapmin getirdigi modernlesme
ve kalkinma hamlelerinden ¢ok, donemin uluslararasi konjonktiiriinde gerekli
goriilen ve bagka iilkelerde uygulanan politikalarina dikkatini vererek bu
politikalar1 Tiirk toplumuna uyarlamaya ¢aligmislardir.

“Bu bakis acisiyla, toprak reformunun amaclar1 radikal degil,
muhafazakardi. Koylilerin = koylerinde tutulmasi, miilkiyet
duygulart beslenmis bir kitlenin rejime kazandirilmasi, toprak
dagitilarak her tiirlii potansiyel sol ve radikal hareketin Oniiniin
almmasi, devlet erkanmin kentlesmemis ve farklilasmamis bir
toplumsal doku i¢inde ayricaliklarmin kolayca siirdiiriilmesi gibi
kaygilar Tiirkiye’de hep 6n planda tutulmustur” (Karadmerlioglu,
1998: 34).

Tek Parti yonetiminde, yukarida da belirtilen tek tarafli karar mekanizmalarryla
alman bazi kararlarin, toplumun farkli kesimlerinde yarattigi huzursuzluk,
1940’larin ortalarinda artik su yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Artan muhalefet,
burjuvazinin ticaret serbestisi ilizerinde siddeti artan devlet denetimi, savas
kosullar1 sebep gosterilerek konulan agir vergiler, fiyatlarin belirlenmesinde
hiikiimetin artan miidahaleleri, Varlik Vergisi, Milli Korunma Kanunu ve Cift¢iyi
Topraklandirma Kanunlarina yonelik tepkilerinden kaynaklanmaktaydi. Ayrica,
Boratav’in ortaya koydugu gibi, halkin CHP iktidarina muhalefeti gitgide
artmaktaydi.

“Saragoglu hiikiimetiyle baglayan yonelisler, varlikli katmanlar1
gozetip, kirsal ve kentsel emegi yasal mekanizmalarla ve
baskic1 yontemlerle denetlemeyi hedefleyen fagizan egilimlerin
serpilmesine yol acti. Kitlik kosullarinda piyasa mekanizmasina
teslimiyet, biiylik boyutlu savag vurgunlarinin mesrulagmasi
anlamma geldi. Is miikellefiyeti, iicretlerin smirlandirilmasi, is
saatlerinin uzatilmasi, yoksul koyliileri angarya ¢alismaya zorlayan
yol vergisi uygulamalari ise, emekg¢i halk yiginlar1 ile CHP arasinda
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bir daha telafi edilemeyecek kopuslara yol agt1” (Boratav, 2006: 91).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Ismet Inénii hiikiimetinin tarafsizlik ilkesi
basat olsa da iilke i¢inde burjuvazi ve biirokrasi kanadinda Almanya yanlisi tavir
sergileyenler de mevcuttu. Bu gizli sempati, Miittefik Devletlerin Tiirkiye’den
bekledigi destegi alamamasi ve Mihver Devletlere savas acilmasi yolunda
onceden verilen taahhtidiin yerine getirilmemesi sonucunu dogurdu. Bu durum
da Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere, Miittefik Devletlerle yapilan
dis ticareti de etkiledi. “Almanya ile listii kapali sliregelen ve savastan hemen
once %4050 diizeyinde olan dig ticaret hacmi de diigsmiis ve savag sirasinda daha
¢ok savas malzemeleri ihracati ve stratejik maden ve bugday ithalatina dogru
yonelme ortaya ¢ikmistir” (Keyder, 2007: 143). Almanya ile iliskiler, savasi
Almanya’nin ve Mihver Devletlerin kaybedeceginin belli olmasindan hemen
Once, biraz da gostermelik bir bicimde Tiirkiye’nin Mihver Devletlere savas
ilan edilmesiyle kesintiye ugradi ve Tiirkiye, Birlesmis Milletler teskilatinin
kurulusundan ¢ok kisa bir siire 6nce, tarafin1 pragmatik bir sekilde ilan etti ve
Miittefik Devletlere katildi. Bu stratejik hamle Tiirkiye’nin 1944’ten itibaren
tamamen degisecek olan i¢ ve dis politikalarinin ilk adimlarini olusturmaktaydi
ve Tiirkiye artik ortaya ¢ikan iki Egemen Giicten, Amerika’nin yaninda yer
aldigini agikca ilan etmekteydi.

1944 yilinda gergeklestirilen Bretton Woods Konferansi’na katilan Tiirkiye
burada da tarafini belli ederek Amerika saflarina dahil olmustur ve bu tarihten
itibaren Birlesmis Milletlerin, Diinya Bankasi’nin ve Uluslararasi Para Fonu’nun
bir liyesi haline gelmistir. 1947 yilinda ilan edilecek olan Marshall Plant ve
Truman Doktrini ile de “Cift Kutuplu Diinya” ‘da Amerikan tarafinda yer
alanlarin ekonomik kalkinmalarini saglayacak kredi ve hibelerden olusan maddi
destek saglanmasinin ilk adimlar1 atilacakti. 1950’lerin ekonomi politikalarin
sekillendirecek olan bu hibe ve yardim programlari, Tiirkiye’nin temelde kendi
kendine yetebilme ve kendi 6z degerleriyle kalkinma saglama ilkelerini tamamen
erozyona ugratmstir. Ulke i¢inde, toplumsal gerekliliklerin getirdigi degisim ve
doniisiim politikalar1 yerine, uluslararasi kapitalist sistemin bir aktorli olarak
dikte edilmeye baglanan Oncelikle ekonomi ve ardindan politik programlar,

Tiirkiye’nin diinyaya eklemlenmesinin en 6nemli onciillerini olusturmaktaydi.

Gerek politik gerekse ekonomik agidan, uluslararast konjonktiiriin
gerektirdigi sekilde belirlenmeye baslanan politikalarin ilklerinden biri olarak,
Birlesmis Milletler ’de demokrasi ile yonetilen bir iilke olmak ¢ok biiyiik 6nem
tagiyordu. Tiirkiye’de Tek Parti yonetimi, kimi zaman muhalefet partilerine izin
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verilse ve bu denemeler basarisizlikla sonuglansa da yaklagik olarak ¢eyrek
yiizyildir iilke ydnetiminde tek basina egemen konumdaydi. ikinci Diinya
Savagi Oncesi ve sonrasinda fagist Tek Parti yonetimlerinin tiim diinya igin
yaratabilecegi tehlike Hitler Nazizmi ile deneyimlendikten sonra, artik diinyanin
“Demokratiklestirilmesi” gerekmekteydi ve bu goérevi Amerika’nin yani sira
Birlesmis Milletler gibi uluslar iistii kurumlarla yerine getirecekti. “Demokrasi
yanlisi Bati’ya” eklemlenmeyi segen ve komiinist Rusya’ya sirtini donen
Tiirkiye artik, oncelikle kendi anti-demokratik yonetim yapisindan siyrilmali ve
Cok Partili hayata gecerek, yonetim erkini daha demokratik kosullarda iktidara
birakmaliydi.

Tiirkiye’nin dis diinyaya eklemlenmesi “politik olarak Rus tehdidinden
korunma ve Amerika ve Rusya arasindaki kutuplasmada bir “tampon bolge”
olusturma” seklinde bir misyon ustlendigi seklinde incelenmelidir. Tiirkiye
Rus tehdidine karsi Amerikan yanlist bir iilke olarak komiinizmin yayilmasini
engelleme gibi Ortiik bir gorev de listlenmekteydi. Bu politik konumlanisin
yaninda, ekonomik olarak da Amerikan tarafinda yer almanin katkis1 iilkenin
ihtiya¢ duydugu kalkinma programlarinin devami agisindan oldukca gerekli
bulunmaktaydi. Yukarida da belirtildigi gibi, Cok Partili hayata gec¢isin baglamast
ve 1947 yilinda Birlesmis Milletler iiyeligine es zamanh olarak, Tirkiye artik
Amerikan kampinm bir iiyesi idi ve “Truman Doktrini” ve “Marshall Plan1”
ekonomik kalkinmanin yeni itici gliclerinin isimleriydi. Her iki kampin tiyeleri
de birlikte politika tiretmeli ve birlikte savas sonrasinin yikimlarini ortadan
kaldirmaliydi. Bu yeni konumlanis, Marshall Plani’nmin deklare edildigi
konferansin afiginde yer alan 6nermeyle oldukea net olarak anlasilabilir; Hava
nasil olursa olsun, beraber hareket etmeliyiz (Whatever The Weather, We Must
Move Together)
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4. BOLUM
TURKIYE’NIN TOPLUMSAL DEGISME TARIHI

4.1. TURKIYE:1946-1980

Tiirkiye’nin Cumhuriyet sonrasi ge¢irdigi iktisadi ve toplumsal doniisiimlerde
en onemli donim noktalarindan biri, 1946 yilinda Cok Partili parlamenter
doneme gecis donemi olmustur. Bu dénemi bu noktaya kadar incelenen 1923—
1946 aras1 donemden ayiran 6zellikler, hem siyasi alanda yasanan muhalefetin
de iktidara dahil olabilme sansi yani Cok Partili Hayat, iktisadi anlamda yasanan
ve bu boliimde derinlemesine incelenecek olan korumact ve devlet¢i ekonomi
politikalarindan dis ticaret serbestisine gecis ve dinin politize olmasi ve muhalefet
unsuru olmaya baglamasidir. (Boratav, 2006; Keyder, 2007).

Oncelikli olarak donemi iktisadi politikalardaki degisimlerin etkileyen i¢
ve dis etkenler ve bunlarin yarattigi etkiler ¢ercevesinde incelemek onemlidir.
Bu gerekliligin altinda yatan amag ise bu c¢alismanin ana konusunu olusturan
ve Boratav’in da benzer goriiglerle destekledigi; “1946—1953 donemini diinya
ekonomisiyle farkli bir eklemlenme denemesi” olarak kabul eden yaklagimini
aciklamak ve tarihsel gergekliklerle desteklemektir.

1946 yilinda Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte, hegemon giic
olarak diinya ekonomisi iizerinde oynadigi rolii arttiran Amerikan Politikalari’na
dahil olmak, donemin CHP iktidarinin ortaya koydugu bir se¢im olmaya
baslamistir ve ardindan bu se¢im ekonomik alanda birgok degisimin kapisini
acmustir. Keyder’in ifadesi bu konuyu destekler niteliktedir.

“Diinya Sistemlerindeki yeni hakim rolleri icerisinde Amerikan
sermayesi ve ABD hiikiimeti, 1947 yilinda Avrupa i¢in bir kalkinma
programi gelistirmisti ve Tiirkiye 1947 yilinda bu kalkinma
programina alinmisti, bu sekilde “hiir diinya’nin bir pargasi olan
Tiirkiye’ye askeri bagimlilik ve iktisadi liberallesme karsiliginda
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hibe ve yardim yapilabilirdi” (Keyder, 2007: 149).

Yukarida belirtilen alintida Keyder’in ifade ettigi gibi, Tiirkiye, Amerikan
kanadinda yer alarak bir dizi ekonomik programdan yararlanabilmenin ve kalkinma
saglamanin yolunu agmis olmaktaydi. Bu da diinya ekonomisine eklemlenmenin
ve bu eklemlenmenin getirecegi degisim ve doniisiimlerin baglangic noktasini
olusturmaktaydi. Oncelikli doniisiim ekonomi politikalarmda basladi ve keskin
politika degisimleri yasandi. Boratav bu degisimleri su sekilde 6zetlemektedir;

“Bu donem; On alt1 yildir kesintisiz olarak izlenen kapali, korumaci,
dis dengeye dayali ve ige doniik iktisat politikalariin adim adim
gevsetildigi; ithalatin serbestlestirilerek biiyiik olgiide arttirildig,
dis aciklarin kroniklesmeye basladigi; dolayisiyla dis yardim,
kredi ve yabanci sermaye yatirimlariyla ayakta duran bir ekonomik
yapimin yerlesme donemi olmustur. Bu donemde, serbestlesmeye
yonelen bir dig ticaret rejiminin sonucu olarak, i¢ pazara dayali
bir sanayilesme programi degil, dis pazarlara donikk ve tarima
madencilige, altyap1 yatirnmlarina ve ingaat sektoriine dncelik veren
bir kalkinma anlayis1 giindemdedir” (Boratav, 2006: 194).

Yukarida belirtilen ekonomik politikalardaki degisiklikler, Amerikan hibe
politikalarinin 6n kosulu olan ekonomik modelin uygulanmasini gerektiriyordu.
Bu modelde, Tiirkiye korunmaci ekonomi politikalari olmadan yagamak
zorundaydi, diinya pazari iginde uzmanlagmaliydi, bu giindem yatirimlarin
verimsiz fabrikalara degil, tarima ve tarima dayali sanayiye yapilmasi demekti.
Amerikali bir uzmanin hazirladig1 bir raporda, devlet tesebbiislerinde tek tiik
rastlanan “20. Yiizyil sanayi teknolojisinin” ornekleri ile “Hititler zamanindan
kalma” tarim teknikleri arasindaki ugurum ortaya konmaktaydi. Amerikal
uzmanlara gore, ortalama bireyin refahi1 sanayilesme ¢abalarindan hig
etkilenmemisti ve tarim ve tarima dayali sanayiye Oncelik veren bu modelin
dengeyi yeniden kurabilecegine inaniliyordu” (Thornburg v.d, 1949 aktaran
Keyder, 2007: 150).

Thornburg’iin belirttigi gibi, halk ve ticaret burjuvazi arasinda kalkinmadan
ve sanayiden pay elde edebilme arasinda ciddi ugurumlar vardi. “Ozellikle savas
yillarinda, karaborsacilik ve vurgunlarla para kazanan ve zenginlesmeye baslayan
kiigiik ticaret sahipleri, devletin korumacr politikalar1 ve savas kosullarindan kar
ederken, niifusun %80’ini olusturan kdyliiler ve kiiciik iireticiler kapitalist iiretim

iliskilerinden yararlanamadig1 gibi, devletin tarim {iriinleri iizerindeki denetimine
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tabii olmak zorundaydi” (Boratav, 2006, Keyder, 2007). Bu durum zaman
icerisinde, halk yigmlar1 arasinda Atatiirk’iin partisi CHP’ye kars1 muhalefetin
giiclenmesine yol agip, 6zellikle burjuvazinin, donemin ticari gerekliliklerine daha

fazla eklemlenme gabalari iginde gii¢lii bir muhalefetini de beraberinde getiriyordu.

Artan muhalefet ve 6zellikle Amerikan tarafinda yer almanmn zorunlulugu
olan “demokrasi”ye ge¢is, 1946 yilinda ismet indnii baskanligindaki Cumhuriyet
Halk Partisi’nin de giindemini olusturmaya baslamistir. Bu i¢ ve dis gelismelere
bagl olarak Tiirkiye’de CHP disinda baska siyasi partilerin de kurulmasi
gerektigi yolunda ilk ciddi agiklama, Birlesmis Milletler Orgiitii’niin kurulusu
icin San Francisco’da bulunan Tiirk heyetinden gelmistir. ismet Pasa da II.
Diinya Savasi’nin sona ermesiyle ilgili olarak yaptig1 konugmada, “demokrasiye
gecilecegini” agiklamistir. Bu 1limli havanin etkisiyle 18 Temmuz 1945°te “Milli
Kalkinma Partisi” kurulmustur. “7 Ocak 1946’da CHP’den ayrilmig olan Celal
Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriili'nlin 6nderliginde
“Demokrat Parti” ’nin kurulmasiyla artik demokrasiye gegis cabalari, geri
doniilmez bir seviyeye gelmistir” (Ahmad, 2006: 125).

Ekonomik a¢idan ele alinacak olunursa, bu donemi daha 6nceki dénemlerden
ayiran ciddi politika degisiklikleri gézlemlenmektedir. Boratav da bu dénemde
yasanan farklilagmay1 su sekilde agiklamaktadir;

“1946 yilin iktisadi bakimdan da bir doniim noktast niteligi
kazandiran 6zellik, on alt1 y1ldir kesintisiz olarak uygulanan kapali,
korumaci, dis dengeye dayali ve ice doniik iktisat politikalarinin
adim adim gevsetildigi; ithalatin serbestlestirilerek biiyiik Olclide
arttirlldigi, dis aciklarin kroniklesmeye basladigi; dolayisiyla dig
yardim, kredi ve yabanci sermaye yatirimlariyla ayakta duran bir
ekonomik yapinin yerlesmesi olmustur. Bu donemde serbestlesmeye
yonelen bir dig ticaret rejiminin sonucu olarak, i¢ pazara dayali
bir sanayilesme programi degil, dis pazarlara doniik ve tarima,
madencilige, altyap1 yatirimlarina ve insaat sektoriine oncelik veren
bir kalkinma anlayisi1 giindemdedir. Liberal dis ticaret politikalart
bu dénemin bitiminde ¢ok uzun bir siire terk edilecektir. Ancak,
kronik dis agiklar kanaliyla disa bagimli hale gelen ekonomik yapi,
bu donemin bir armagani olarak, Tiirkiye ekonomisinin kalic1 bir
ozelligi olma niteligini kazanacaktir. Biitiin bunlar, 1946-1953
donemini, “diinya ekonomisiyle farkli bir eklemlenme denemesi”
olarak nitelendirmemizin gerekgeleridir” (Boratav, 2006: 95).
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Bu yeni ve farkli eklemlenme denemesinde, en Onemli rol Amerikan
yardimlarina dayanmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle beraber,
Amerikan hegemonyasi zaferini ilan etmistir. Bu zaferle beraber, Bretton Woods
ile baslayan siirecte, Amerika’nin askeri ve politik zaferlerinin, iktisadi anlamda
da egemenlik getirmesi, Amerika i¢in en 6nemli hedefi olugturmaktadir. Kazgan,
Tiirkiye’nin de 1946’dan sonraki ekonomik ve politik yonelimlerini belirleyen

bu durumu su sekilde agiklamaktadir;

“ABD’nin yeni uluslararasi sistemini kurarken kendi sermayesi
icin en elverisli ortam1 yarattigi, kendi parasini diinyanin egemen
O6deme araci olarak siirdiirmeyi sagladigi bir gercekti. Kesin rekabet
ustiinliigii yasarken Bati diinyasini biitiinlesmis bir uluslararasi
sisteme baglama hedefi, dis ticaretin serbestlestirilmesine doniik
kurumlar ve kurallar yaratmasmin temel nedeniydi; az gelismis
iilkeler ise, kendi egemenlik alaninin biiyiimesini ve biiyiliyen yeni

pazarlart sagliyordu” (Kazgan, 2005: 96).

Tiirkiye’nin ithalatin1 arttirmak ve Bat1 diinyasi icerisinde daha fazla rekabet
edebilir bir konuma gelebilmek i¢in, dis ticarete agirlik vermistir, ancak Marshall
yardimi gibi dis desteklerin yarattig1 kalici olmayan ¢ozlimler, zamanla artan dig
ticaret acgiklarini ve borglanmay1 beraberinde getirmistir. Bu durum asagidaki

tabloda yer alan nicel verilerle de 6rneklenebilir;

Tablo 1. Yabanci Kaynak Girigi 1950-1960 (Milyon Dolar)

Resmi Kredi ve Bagislar
1. Proje Kredileri 71
Program Kredileri 1112
Uluslararas1 Kuruluslarin (IMF, 95
ECU,OECD) Kredileri
4. PL 480 137
Ozel Yabanci Sermaye
1. Yabanci Ozel Yatirimlar 101
2. Ozel Ticari Krediler 210
3. Ozel Satic1 Kredileri 584
TOPLAM 895
GENEL TOPLAM 2311

Kaynak: M.Singer,1960: 392 . (aktaran Sahin, 2006: 126)
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Bu tabloda yer alan veriler degerlendiren Sahin, 1950-1960 yillar1 arasinda
Tiirkiye’ye giren yabanci kaynaklarm toplam tutar1 olan 2311 Milyon dolarin,
1416 Milyon dolarinin resmi kredi ve bagis oldugunu ve bu tutarin da 728.2
Milyon dolarinin Amerikan bagisi oldugunu vurgulamaktadir (Sahin, 2006: 124).
Bu tutarlar arasindaki Amerikan paymnin yiiksek olmast Amerika’nin donemin
ekonomik alanda tek egemen gii¢ olarak, kapitalist bir uluslararasi sistem

olusturmak i¢in verdigi hibe ve yardimlari 6rneklemesi agisindan énemlidir.

Bu verilerin yaninda, sanayilesme ve dis ticaret politikalari, {ilke i¢inde
iiretilen trlinleri belirlemeye basladigi gibi, ithalat ve ihracat kalemlerini de
sekillendirmistir. Ithal edilen iiriinlerde, tiikketim mallar1 azalma gosterirken,
sanayilesme politikalarmin bir sonucu olarak, yatirim mallari, makine arag/
geregleri, yap1 malzemeleri ve hammadde ithalatinda artislar gézlemlenmistir.
Asagida yer alan tablo bu degisiklikleri ortaya koymaktadir.

Tablo 2. 19501960 Yillar1 Arasinda Ithalatin Mal Gruplari Itibariyle

Birlesimi (%)

Mal Gruplar 1950 | 1952 | 1954 | 1956 | 1958 | 1960
I_Yatlrlm Mallarl 46 505 53 582 433 521
A. Makine ve Arag/ 385 374 446 347 |443
G 342

ereg
B. Yap: Malzemesi P 56 (136 (086 (073
I-Hammaddeler 34 | 227|274 |07 [445 383
Mi-Tiketim Mallan | 306|227 | 106 |11 (122 [0
Toplam Ithalat 3350 | 4785 (4072 |3142 | 4681
(Milyon dolar) 285.5

Kaynak: DIE, Aylik Istatistik Biilteni, Aralik 1961. (aktaran Sahin, 2006: 126)

Ekonomik olarak yasanan degisime ragmen, Savas yillarinda ihmal edilen
kirsal kesimde yasayan ve tarimla ugrasan halkla, yine savastan olumsuz
yonde etkilenen biiyiik ve kii¢iik sermaye cevreleri i¢in bir umut 15181 olan
Demokrat Parti, ayn1 zamanda demokrasiye 6zlem duyanlar i¢in de ideal bir
siyasi platform olarak goriilmekteydi. D.P.’nin kurulmasindan kisa bir siire sonra
1946 Temmuz’unda ilk tek dereceli ve ¢ok partili se¢imler yapilmistir. Agik oy-
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gizli tasnif yontemiyle yapilan bu se¢imlerde D.P.’nin halktan gordiigii yogun
ilginin heniiz sandiga yansimamis oldugu goriilmiis ve CHP 390, DP ise 66
milletvekilligi kazanmistir (Ahmad, 2006: 125).

1946 secimlerinden sonra kan degisikligine gitmek isteyen Inénii, Siikrii
Saragoglu’nun yerine Recep Peker’i basbakanlia getirmisse de D.P.’nin
bliylimesine engel olamamustir. Bir siire sonra Recep Peker’in istifasi {izerine
1947°de Hasan Saka yeni hiikiimeti kurmustur. Bu arada D.P.’de huzurlu
degildir. Bu partiden de Fevzi Cakmak’in dnderliginde 1liml bir grup ayrilarak,
1948°de “Millet Partisi”’ni kurmustur. “CHP Cephesinde Hasan Saka’nin da
istifastyla, Inonii’niin son basbakani olan Semsettin Giinaltay yeni hiikiimeti
kurmustur. 1950°’de yapilan genel segimlerde, se¢im sisteminde degisiklige
gidilerek, cogunluk sistemine dayanan ancak gizli oy-a¢ik tasnif usuliine gore
secim gerceklesmistir. Bu segimlerde biiyiik bir tistiinliik saglayan D.P. %53,3 oy
orantyla, 408 milletvekili ¢ikarmistir. Boylece CHP iktidar1 D.P.’ye devretmistir”
(Ahmad, 2006: 127).

4.2.1950-1960 ARASI IKINCI DUNYA SAVASI DONEMI

Demokrat Parti’nin 1950 yilinda iktidara gelmesinin altinda yatan ana neden
sadece ekonomik temelli olarak burjuva ve halk baskisindan ibaret degildi.
CHP’ye kars1 yiikselen muhalefetin en 6nemli nedenlerinden biri de din ve
muhafazakar olarak tanimlanabilecek toplumsal yapi olarak ele alinmalidir.
Keyder de bu goriise katilarak, Demokrat Parti iktidarinin zaferini “halk” tizerinde
olusturulmus olan ve Batililagma projesine bagli olarak, merkezden yayilan ve
dine dayali olmayan “modern” davranis bigimlerini benimsetme c¢abalarinin,
kaginilmaz olarak kitleler iizerinde “din” temelli bir direnis noktasinin yarattigini
belirtmektedir (Keyder, 2007: 151). Burada vurgulanmasi gereken en 6nemli
nokta, CHP’nin “Cumhuriyet Devrimlerin Bekg¢isi” olarak iistlendigi misyonla
beraber, toplumun her kesiminde “Devlet esittir CHP” ve “Cumbhuriyet esittir
CHP” algilamasinin olugmasinin kagmilmaz oldugudur. Cumhuriyetin temel
ilkelerinin en degismez ve gii¢lii savunucusu olarak CHP, Cumhuriyetle beraber
yerlestirilmeye calisilan ve laiklik iizerinde sekillenen ve dinin bireysel hayata
birakilmasina ve devlet islerinden ayrigmasina vurgu yapan “modernlesme”
projesine yonelik tiim tepki ve muhalefeti de iistiinde toplamaktaydi. Bu sebeple,
halkin en temel birlesme ve mobilize edilebilme noktasi olan “din”, CHP’ye
kars1 muhalefet yapmanin bir aract olmus ve bu araci kullanan Demokrat Parti
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de “popiilist” bir sdylemle din temelli muhalefetin birlestiriciliginin faydalarini
1950 secimlerinde aldig: yiiksek oyla ortaya koymustur (Ahmad, 2007; Boratayv,
2006; Keyder, 2007).

Demokrat Parti’nin programinda yer alan 6geler, kurulus yillarinda CHP nin
tek-parti iktidar1 olarak yarattig1 diistiniilen anti-demokratik yonetime bir karsi
durusu icermekteydi. Bu karsi durusu Kongar su sekilde 6zetlemektedir;

“Demokrat Parti’nin programi gerek ekonomik goriis gerekse kisisel

hak ve ozgiirliikkler bakimindan Halk Partisi’nin programindan daha
liberaldi. Aslinda bu program tek parti yonetimine kars1 bir tepki
niteligi tastyordu. Ote yandan cumhuriyetgilik, ulusguluk, laiklik,
devrimcilik, halkeilik ve devletgilik, Cumhuriyet’in alti temel
ilkesi olarak parti programinda kapsanmisti. Demokrat Parti’nin
kuruculari, eski Halk Partililer olduguna gore, Atatirkgiiliik
ilkelerinin parti programinda yer almasi dogal bir sonucgtu. Her
ne kadar Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi’ne bir tepki
olarak kurulmugsa da Atatiirk ilkelerinin programda yer almasi,
onderlerinin Atatiirkciiliige olan baglhliklariin bir gostergesi olarak
kullaniliyordu” (Kongar, 2000: 146).

Demokrat Parti’nin 1950°de iktidara gelmesi, Keyder’e gore; Tiirkiye
tarihinde esasli bir doniim noktasidir, ¢ilinkii halk ilk defa se¢cmen olarak
kendi siyasal tercihini dile getirmis ve yiizyillarin devlet¢i gelenegine karsi oy
kullanmistir. Se¢men tarafindan devleti baba olarak goren zihniyet, merkezden
kontrol, yukaridan asagiya iletilen reformculuk reddedilirken, pazarin (ve
kapitalizmin) 6niindeki engeller kaldirilsin istenmistir. “Kirsal kesimde yasayan
koylii tireticiler her ne kadar kapitalizmin getirilerinden bilingli bir beklenti icinde
degilse de, burjuvazinin bilingli bir sekilde devlet¢i sistemin yaymaya c¢alistigi
hantal tesebbiislerin sona ereceginin farkindaydi ve onun yerine burjuvazinin
siyasi ve ideolojik hakimiyetinin gececegini biliyordu” (Keyder, 2007: 155).

Demokrat Parti iktidariyla beraber, Amerikan ekonomik yardimi ve hibeleri
de kullanilmaya ve etkilerini gdstermeye baslamustir. Ozellikle Tiirkiye nin
Amerika tarafindan formiile edilen dis ticarette tarim alaninda uzmanlagsmasinin
gerekleri 1950’lerin ilk yillariyla uygulanmaya baglamis ve tarima dayal
biiylime ciddi bir ivme kazanmistir. Yaganan ekonomik biiylime, birgok alandaki
gostergelerde olumlu sigramalar yaratmistir. Boratav’in ortaya koydugu
ekonomik biiylime degerleri bu donemin ekonomik biiyiime modelini ve
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etkilerini ortaya koymaktadir;

“...1946-1953 yillarinin esas olarak tarimsal gelise yillar1 oldugu
sOylenebilir. Donem boyunca tarimsal biiytime hiz1%13,2’yi bulmus
ve %9,2’lik bir smai biiyiime hizini belirgin bir bi¢imde agmustir.
Tarim kesiminin milli hasila i¢indeki pay1 1946-1947 ortalamasi
olarak %42 iken, 1952-1953’te bu oran %45,2’ye ¢ikmistir. Ayni
yillar i¢in sanayi sektoriiniin pay1ise %15,2’den %13,5e diismiistir.
Bu geligme bi¢imi diinya ekonomisi ile hammaddeci ihtisaslasmaya
dayanan biitiinlesme egiliminin bir yansimasidir” (Boratav, 2006:
101).

“Demokrat Parti iktidartyla yasanan bu ilk ekonomik degisim ddnemleri,
disa bagimliligin artmaya basladigini ve 1946 yilina kadar siiregelen dig ticaret
fazlas1 donemin artik geride kaldigini da gostermekteydi” (Keyder, 2007: 165).
Dis ticaret acgiklarindaki artigin, artan ithalat ve bunun gerisinde kalan ihracatin
Onemi, artik Tiirk ekonomisinin, dis ticaret agiklarint Amerikan yardimlari ve dis
kredilerle kapatmaya baslamasi ve bu bagimliligin ekonomi politikalarinda karar
alma mekanizmalarinin ulus- devletin denetiminden ¢ikarak, bu donemden sonra
da Tirk ekonomisi i¢in belirleyici olacak dis destekli ekonomi politikalarinin
ve Uluslariistii kurumlarin denetimine gegmesinin baglamasiydi. “Bu dogrultuda
Tiirkiye IMF, Diinya Bankasi1 ve Avrupa iktisadi Is birligi orgiitiine 1947°de,
NATO’ya 1952’de iiye olmustur ve artan bu Amerikan- Tiirk yakinlagsmasi
Tiirkiye’nin 1950 yilinda Kore Savasi’na Bati’nin yaninda katilmasiyla iyice
belirginlesecektir” (Boratav, 2006: 100).

Bu denetimin ilk gostergeleri de yukarida yer alan Boratav’dan yapilan
alimtida gosterildigi tizere, tarima verilen destegin aslinda Amerikan destekli
ekonomi politikalarinin uygulanmasi ve tarimda yasanan biiyiimedir. Tarimda
yasanan bilylimeyi yaratan en onemli durum, ihracatta en O6nemli alimlarin
traktor ve yol yapim makinelerinde kullanilmis olmasidir. 1948 ile 1953
arasinda binek arabalariin sayis1 8.000°den 28.000’e, ticari tasitlarin sayisi ise
14.000’den 34.000°e ¢ikmistir (United Nations, Statistical Year Book, 1960:337
aktaran Keyder, 2007: 165). Amerikan destegi ile tarimda makinelesmede artan
traktor sayisina bagl olarak, tarimda ekilen arazilerin kapasitesindeki artis da

belirtilmesi gereken 6nemli bir unsurdur.
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Tablo 3. Tarimda Traktor Sayisinda ve Ekilen Alanda Degismeler

Ekilen Arazinin
Yillar | Traktor Sayis1 | Ekilen Arazi Toplam Araziye
Oram (%)
1948 1756 13848 17.8
1950 16858 14542 18.7
1955 40282 20998 27
1960 42136 23264 29

Kaynak: DIE, Tiirkiye nin Toplumsal ve Ekonomik Gelismesinin 50 Yili.
(aktaran Sahin, 2006. 117)

1954 yilina kadar yasanan ekonomideki bu iyimser hava, yukarida da
belirtildigi gibi, daha ¢ok dis yardimlarla olusturulmustur. Sanayideki biiylime,
tarimsal biiylimenin gerisinde kalmistir ve bu nedenle de ihracatta yasanan artig
tarimsal tiretimdeki artisa dayalidir. Bu da ihracat ve ithalat arasindaki agikta
yukarida da belirtildigi gibi, artislara sebep olmustur. Ancak Menderes hiikiimeti
popiilist bir kaygiyla, arkasina aldigi halk destegini de yitirmemek admna dis
ticaret agiklarini ve bunlarin yarattigi dis bor¢lanmayi, halka yansitmamak
icin pragmatik ¢oziimler liretmistir. “Artan dig borglari kapatabilmek adina
Demokrat Parti hiikiimeti, enflasyonist politikalar izlemis ve siirekli Merkez
Bankasi’na para bastirarak bu aci81 kapatmaya calismig ve artan enflasyonun
Oniine gegilememistir” (Keyder, 2007: 170). Artan enflasyon sonrasinda, 1946—
1953 aras1 yasanan biiyiime ve savas sonrasi yeniden yapilanma dénemi sona

ermis ve yeni dinamiklerle, yeni bir donem baglamustir.

1954 yiliyla baslayan donemi Boratav’in ifadesiyle, savas sonunun genisleme
konjonktiiriiniin ve liberal dis ticaret politikalarinin son buldugu; ekonominin
goreli bir durgunluk iginde dalgalanmalara tabi oldugu; ihra¢ mallarina yonelik
talepteki diisme ve dis kaynaklarin belirli bir diizeyi agmamasi yiiziinden dogan
dis tikanmaya tepki olarak ithalat sinirlamalarma gidildigi bir donem olarak
nitelendirmek miimkiindiir (Boratav, 2006: 107). Bu donemde, 6nceki liberal dig
ticaret rejiminden vazgegildi ve devlet¢i kontrol tedbirlerinden bazilar1 yeniden
benimsenmistir (Krueger, 1974, aktaran Keyder, 2007: 167). 1946- 1954
arast doneme karsit olarak, tarimsal biiyiime, sanayideki biiyiimenin gerisinde

kalmigtir. Yillik sanayi biiylime hiz1 %4,3 iken, tarimsal bilytime hiz1 %1,8’de
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kalmigtir (Boratav, 2006: 113).

Bu degisimler ve ekonomideki donemsel dalgalanmalar sonucunda, disa
bagimlilik artmistir. Hiikiimet i¢in ekonomi politikalari, se¢gmen tabanini
kaybetmemek adina konjonktiire uygun olarak dis desteklerle siirdiriilmektedir.
Ancak, Demokrat Parti hiikiimetinin ekonomi alanindaki esnek tutumu,
muhalefete karsi siyasi politika olusturulmasi konusunda, ekonomik
pragmatizmden oldukga farkli bir seyir izlemektedir.

Demokrat Parti hiikiimetinin artan muhalefete karsi demokratik olmayan
kisitlamalara ve baskilara basvurdugu iddialar1 ve bunun sonucunda da {ilke
icinde Demokrat Parti- Cumhuriyet Halk Partisi yandaglar1 arasinda artan
kutuplagma, 1960 yilina dogru ciddi boyutlara ulasmistir. Ahmad’in aktardigina
gore, “Cumbhuriyet Halk Partisi yanlis1 basin ve yayin organlarina kisitlamalar
getirilmesi, Cumhuriyet Halk Partisi yayin organi olarak bilinen “Ulus”
gazetesine el konulmasi, parti lideri ve eski Cumhurbaskani Ismet inénii’ye
parlamentoya giris yasagi ve bir¢ok siyasi yasak getirilmesi, CHP Genel Sekreteri
Kasim Giilek’in tutuklanmasi, indnii’niin Kayseri’de yolunun kesilmesi, baska
bir siyasi gezisinde Usak Valisi tarafindan sehre girisinin engellenmek istenmesi
gibi baskici tutumlar Universite aydinlari, ordu ve Cumhuriyet Halk Partisi’ni
destekleyenler basta olmak {izere birgok kesimden tepki almaya baslamisti”
(Ahmad, 2006: 141).

Toplumsal alanda da mecliste yaganan iktidar-muhalefet gatismasi ve gerilim
etkilerini gostermeye baslamistir. Cem Erogul bu kutuplagma ve ¢atisma ortamini

su sekilde 6zetlemektedir;

“...Ayrica, meclisteki kavgalar iilkeyi karsit kamplara bolmiis,
DP’li ve CHP’li partizanlar arasindaki diismanlik siddetlenmisti.
Koylerde parti politikast yayginlaginca her tiirlii ¢atisma segim
miicadelesi liigatcesiyle tanimlanir olmus, eski diismanliklar yeni
renklere biiriinmiistii. Kahveler ayrilmig ve siyaset, oy verme
davranisinin  daha maddi temellerinin gegici bir siire askiya
alinmasina yol agan bir 6zerklik kazanmist1” (Erogul, 1970, aktaran
Keyder, 2007: 177).
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4.3. 27 MAYIS 1960 ASKERI DARBESI VE 1980’LERE KADAR
TORKI

27 Mayis giinii gergeklestirilen askeri darbe ile Demokrat Parti iktidardan
uzaklastirilmis ve emir- komuta zincirinin digina ¢ikilarak en riitbelisi albay
olan subaylar tarafindan planlanmis ve hareketin basimma Orgeneral Cemal
Girsel getirilerek, “Milli Birlik Komitesi” adiyla kurulan askeri yonetim idareyi
devralmustir (Erdogan, 2003: 89). Iktidar partisi yoneticileri tutuklanmis ve Milli
Birlik Komitesi adina yapilan agiklamalarda darbenin mesruiyet mekanizmalari
siklikla kamuoyuyla paylasilmistir. Bu noktada, kendileri politikaci ya da iktisate1
olmayan bir askerler komitesinin, teknik diizenlemeleri yapmalari i¢in dzellikle
akademisyenlerden kurulu bir komite ile Anayasa hazirliklarina baglamasi dikkat
¢ekicidir. Yonetimi devralmalarindan itibaren Milli Birlik Komitesi amaglarini
“adil ve hiir” segimler yapildiktan sonra kiglalarina donmek ve iktidar1 yeniden
politikacilara birakmak olarak halka duyurmuslardir. Ayrica, akademisyenlerin
de destegini alarak ve komitenin arkasinda yer alan entelektiiellerin de sivil
hayata doniis i¢in ordunun kararliligini vurgulayarak, halk nezdinde darbenin

mesruiyet mekanizmasini saglanmaya galigilmistir.

Anayasay1 hazirlamakla gorevlendirilen akademisyenler, ordu tarafindan
darbeye zemin hazirladigi iddia edilen parlamenter yapinin degistirilerek,
bir daha benzer siire¢lerin yasanmamasi i¢in anayasal ve kurumsal tedbirler
aldiklarin1 ortaya koymuslardir. Bu kapsamda hazirlanan yeni anayasa olan
1961 Anayasasi’nda iki meclisli parlamento olusturulmustur. Yeni diizenlemeye
gore, “Millet Meclisi dort yilda bir nispi temsil esasina gore secilecekti, 450
milletvekilinden olusacakti. Ust Meclis “Senato” ise, iicte biri iki yilda bir
yenilenen ve alti aylik dénemler icin salt ¢ogunluk esasina gore segilen 150
senatdrden olusacakti. Milli Birlik Komitesi’nin iiyeleri yasam boyu senator
olarak atanacakt1” (Ahmad, 2006: 151).

1961 Anayasasi’nin getirdigi en 6nemli diizenlemelerden biri de Anayasa
Mahkemesi’nin  olusturulmasiydi.  Yasalarin  anayasaya uygunlugunu
denetleyecek olan bu iist kurum, daha 6zgiirliik¢ii bir anayasanin uygulanmasini
saglamay1 amaglamaktaydi. Ahmad’in da belirttigi gibi,

“Yeni anayasada belirtilen diislince, ifade, iiye olma, basin
Ozgiirlikleri de en az yeni kurumlar kadar 6nemliydi. Devlet;
ekonomik gelismeyi, sosyal adaleti yaratacak, bireylerin mal

sahibi olup, miras birakabilmesini saglayacak, ¢alisma ve yatirim
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Ozgiirliiklerini miimkiin kilacak yaptirimlar araciligiyla “sosyal ve
ekonomik haklar” so6zii veren bir “sosyal devlete” doniismiisti.”
(Ahmad, 2006: 152).

Ekonomi alaninda Milli Birlik Komitesi’nin temel hedefi, Demokrat Parti’nin
gelistirdigi gelisme yerine ekonomik bilylime modelinin terk edilmesiydi. “Bu
amagcla, Devlet Planlama Teskilat1 1960 yilinda kurularak hem biiyiime hem
de gelisme saglayacak bir program olusturulmasi hedeflendi ve Bes Yillik
Kalkinma Planlari olusturuldu” (Ahmad, 2006: 154). Amag, 1950’lerin tarima
dayali ekonomisinin yerine sanayiye dayali biiylimeyi saglamakti. Sanayinin
geligtirilmesi i¢in uygulamaya konan planlarla Tiirkiye, ekonomide yeni bir
yapilanmaya dogru gitmekteydi.

Uygulamaya konulan Bes Yillik Kalkinma Plani sonucunda, Ahmad’mn
belirttigi gibi;

“...Tirkiye daha 6nceden ithal etmekte oldugu mallarin {iretimine
dayali hizli bir sanayilesme yoluna girdi. Otomobil, buzdolabi,
radyo vb. gibi mallar genelde Ford veya Philips gibi yabanci
firmalarla is birligi icerisinde iiretiliyordu; Tiirk sermayedarlari,
diinya pazarlarinda rekabet edebilecek yeni, orijinal mallar yaratma
riskini alabilecek girisimciler degildi. Onlarin derdi cabuk kar
etmekti, bu nedenle Kamu Iktisadi Tesekkiilleri *nin (KIT) yeniden
yapilanarak yetkin rakipler olmalarina izin vermediler. Devletin
karma ekonomilerde oldugu gibi 6zel sektorii siilbvanse etmesini
istiyorlardi. Toprak reformu yapilmamuisti, ¢iftlik gelirlerinin
vergilendirilmesi yoktu, verimliligi arttiracak onlemler de soz
konusu degildi. Ancak, her iki sektorde de reformlar yapilmasina
karsin, KiT lerin yiizde 7°lik biiyiimesi ekonomiyi biiyiittii. Diinya
ekonomisi tipkt 1950°lerde oldugu gibi buna elverisliydi.” (Ahmad,
2006: 154).

Burada belirtilen ekonomik yapi ve ekonominin temel dinamikleri, kentsel
alanda yasanan sanayideki biiylime ilk zamanlarda montaj sanayindeki biiylime
olarak degerlendirilebilir. Bu sanayi tiiriiniin gelismesine Boratav oldukca gecerli
bir ¢éziimleme getirmektedir ve bu i¢ pazara doniik ve ithal ikameci donemi,
gelismis toplumlardan yayilan tiiketim normlari, televizyon, buzdolabi, camasir
makinesi, elektrikli siiplirge, otomobil ve modern mutfak ve ev esyalarindan
ve iktisat yazininda “dayanikli tiiketim mallar1” ya da (daha once anilan “li¢
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beyazlardan farkli olarak) “beyazlar” diye adlandirilan mallara karst etkili bir
talep dogdugunu belirtmektedir (Boratav, 2006: 119). Artan tiiketim mallari talebi
dogrultusunda iilke icinde bu mallar1 tiretebilecek sanayi heniiz yerlesmemis
oldugundan, yabanci ortakliklarla tretimlerini gergeklestirilmis ve iilke igi
tilketimi kargilamak esas amag haline gelmistir. Gerek kalite gerekse teknolojik
anlamda bu iirlinler, dis piyasalarda iiretilen muadillerinden geri kalmis ve dis

ticaret alaninda bu triinler {izerinde bir rekabet s6z konusu olamamustir.

Bu donemin ekonomik kalkinma ve planlama modelinin en Onemli
etkilerinden biri, tiiketim mallar1 talebinde saglanan artisin, dénem iginde
gozlemlenen reel {icret artiglarindaki iyilestirmelerle, sadece burjuvazi i¢inde
degil, orta ve alt siniflar i¢in de gdzlemlenebilir olmasidir. 1960’larin ortalarinda
yasanan bu talep patlamasi, toplumun farkli siniflarinda farkli mallara yonelik
tiikketim taleplerinin yayilmasini saglamistir. Boratav bu yaygmligr 1970’lerde
gecekondu semtlerinde ¢atilar1 kaplayan televizyon antenleri ile gelismenin bir
kanit1 olarak ortaya koymakta ve ayrica ayni gozlemi, is¢i ve koylii ailelerinde
giderek yayginlasan transistorlu radyo, teyp, buzdolabi ve hatta otomobil
kullanim1 {izerinde de yapmakta ve bu disiinceyi desteklemektedir (Boratayv,
2006: 120).

1962’de baslayan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani ile yukarida s6zii edilen
degisimleri yasayan Tiirk ekonomisi ve toplumsal smiflari, aslinda ilerleyen
yillarda artan disa bagimliligin getirecegi biiyiik krizlerden, dénem i¢inde uzak
tutulmustur. Bu dénemde olumlu yanlar1 gézlemlenen Ithal ikameci Politikalar
sonucunda, gozlemlenebilir iyilesmeler kaydedilmistir, ancak dayanikli tiiketim
mallar1 sektorii basta olmak iizere yasanan tiiketim taleplerindeki artis kaginilmaz
olarak ithalata bagimlihgi arttirmugtir. Ihracat bakimindan ise, bir tiirlii
hedeflenen degisim saglanamamis ve tarim iiriinlerinin ihracattaki egemenligi,
sanayi mallariyla degistirilememistir. Teknolojik ve sermaye birikimi agisindan
heniiz ihracatci bir lilke olma konumuna gelinememistir. Artan disa bagimlilik
ise, Tiirkiye’nin tiim diinyada yasanan ekonomik degismelerden etkilenmesini

kaginilmaz kilmustr.

Boratav’in belirttigi gibi, 1962—1976 yillar1 arasinda, asir1 ithal bagimliligi ve
ihracattaki goreli durgunluga ragmen, diizgiin ve yiiksek bir biiyiime temposunun
stirdiiriilebilmesinin temel nedeni, ekonomiye dis kaynak enjekte edilmesi
olmustur (Boratav, 2006: 122). Burada belirtilmesi gereken bir diger 6nemli
nokta da 1960’lardan itibaren artan ve 6zellikle Almanya’da yogunlasan Tiirk
is¢i gOciiniin yarattigi doviz gelirlerindeki artistir. Bu dis kaynagin niceliksel
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degerlerini Boratav su sekilde ifade eder; “1965- 1969 yillar1 arasinda 100
milyon dolar civarinda oynayan is¢i dovizleri, 1970’li yillarda hizla artarak 1
milyar dolar esigini asmis ve dis ticaret agiginin kapatilmasinda en 6nemli kalem
haline gelmistir” (Boratav, 2006: 122).

Tiim bu dinamikler etrafinda artan disa bagimlilik, 6zellikle 1970’lerde artan
dis kredi destekleriyle kapatilma yoluna gidilmesine sebep olmustur. Bu durum
da Diinya Sistemleri i¢indeki tiim digsal faktorlerin Tiirkiye tizerinde etkilerinin
goriilmesini kagmilmaz kilmistir. Bu yiiksek etkilesim diizeyi, 1970’lerin
sonlarina dogru tiim diinyay1 derinden etkileyecek olan Petrol Krizi 6ncesinde,
Tiirkiye’de etkisi iyice artan dis kaynaklarin ve Uluslar-Ustii kuruluslarin
kredilerinin gerekli kosullariin saglanabilmesi i¢in verilen politik ve ekonomik

tavizlerin artmaya baglamasina sebep olarak gosterilebilir.

Tiirkiye’nin uluslararasi pazarda rekabet i¢ine girebilecek sanayi mallarmin
olmamasi ve artan ithalat bagimhiligi sonucunda, Tiirkiye’de ithal Ikameci
Sistem bu donemde en belirgin ekonomi politikalarindan birini olusturmaktadir.
Keyder’in tanimlamasina dayanarak Ithal Ikameci Sistemi; daha &nce ithal edilen
mallar1 yerli sanayinin giimriik duvarlar1 arkasinda korunmasi olarak tanimlamak
mimkiindir (Keyder, 2007: 186). Keyder’e gore bu modelde, amaglanan
Tiirk ekonomisinin kapilarini tamamen dis diinyaya kapatmak degildir. “Tiirk
ekonomisinde Cumhuriyet’in kurulusundan beri desteklenen, yabanci sermayenin
iilkeye girisi Ithal ikameci politikalar1 “milli ekonomi” politikalarindan ayirir
ve mevceut biitiin girisim imkanlarin1 milli burjuvaziye ayirmaktan ¢ok, tilkede
bir sanayi sektorli olugturmak amaciyla sanayi faaliyetlerine himaye saglamak
anlamina gelir” (Keyder, 2007: 186). Tiirkiye’nin artan diga bagimlilik gergekligi
ile yan yana geldiginde bu durum bir bakima ¢eliski gibi goriinebilmektedir.
Ancak, Tirkiye merkez bir sanayi iilkesi olamamasindan kaynakli olarak
uyguladigi Ithal Ikameci modelle, yine de kiiresel iktisadi eklemlenmenin
disinda kalamamistir. Bu durumu Keyder su sekilde 6zetlemektedir;

“fthal Ikameci Sanayi politikas1 basladiktan sonra, sanayi
iiretiminin potansiyel hacmi, sanayi, sektoriine girdi olan ithalatin
hacmine bagl hale gelir. Veya bir baska deyisle, disaridan alinan
ara mal ve diger girdilere gereksinim oldugu i¢in, ithalat talebi
gitgide yeni sanayinin tiretim hacmine bagl hale gelecektir. Demek
ki, uygulamada Ithal ikameci Sanayi yabanci sermayeye agiklik
bakimindan ve de ticaret hacmi iizerindeki etkisi yoluyla, diinyayla
iktisadi biitiinlegsmeyi 6nlemez ve azaltmaz” (Keyder, 2007: 187).
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Bu alintida da belirtildigi iizere, Tiirkiye’de her ne kadar planl, ithal Ikameci
ve korumact ekonomi politikalar1 uygulansa da, yonetim askeri komitenin
eline gecmis olsa da, iilke mevcut c¢evre iilke kosullari; sanayinin tam olarak
kapitalist bir diizeyde gelismemesi, ithalat¢1 ve bagimli bir ekonomi ve tarimsal
yapiin 1960°larin sonuna kadar hala devam eden hegemonyasi sonucunda hala
diinya ekonomisinde eklemlenme ve mevcut Uluslar iistii kurumlarin kredi
desteklerinden yararlanabilme gibi karakteristik 6zelliklerini tasimaya devam
etmektedir ve bu gerceklik yillar boyunca da degismeyecektir.

Disa bagimlilik konusunda Boratav da ekonomiye Uluslar iistii kurumlarin
etkilerini su sekilde 6zetlemektedir;

“Kronik dis aciklara dayanan gelisme siireci 1961 yilinda OECD
biinyesinde kurulan Tiirkiye’ye yardim konsorsiyumuyla dis denetim
altinda tutulmustur. 1968’den itibaren dis ¢cevreler IMF araciligiyla
devaliiasyon ve dis ticaret rejiminin liberallesmesi yoniinde etkiye
baslamiglardir. 10 Agustos 1970’te 1 dolar resmen 9 TL’den 15
TL’ye ¢ikartilarak; ithal teminatlar1 ve damga resimleri diistiriilerek
ve liberasyon listeleri genisletilerek dis telkinler dogrultusunda bir
operasyon yapildi. Ancak, 10 Agustos kararlarinin, geleneksel IMF
modeli dogrultusundaki eksikliklerinin giderilmesi yedi ay sonra,
yani 12 Mart 1971 sonrasinda olusan yari- askeri rejimin grevleri ve
toplu s6zlesmeleri askiya almasi ve iicretleri dondurmasi sonucunda
gerceklesmigtir” (Boratav, 2006: 128).

Belirtilen disa bagimliligin artis1 doneminde, Tiirkiye’de mevcut politik durum
ekonominin belirleyiciligi kadar 6nem tasimaktadir. Askeri darbenin ardindan,
daha liberal bir anayasa olan 1961 Anayasasi uygulanmaya konulmustur ve
1965 yilinda Demokrat Parti tabaninin oylar1 yeni kurulan Adalet Partisi ¢atisi
altinda toplanmaya baglamistir. “1965 secimlerinde aldigi %53 oy orani ile
Adalet Partisi tek basina iktidara gelebilmis ve Cumhuriyet Halk Partisi biiytik
bir oy kayb1 yasamistir” (Ahmad, 2006: 158). Bu donemde siyasi yasam daha
onceki donemlerden biiylik Glgiide ayrilmaktadir. Bu ayrismanin sebebi de
1961 Anayasasi’nin ideolojik tartisma i¢in yarattigr ozgiirliik¢li ortam olarak
ele alinabilir. Bu goriisii savunan Ahmad da benzer sekilde donemin siyasi
kosullarini agiklamaktadir,

“llk kez olarak iilkenin genel siyasetine, ozellikle dis politika
konusunda meydan okuyan bir sol ortaya ¢ikmusti. Ulke artik
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kendini tecrit edilmis olarak goérmiiyor ve insanlar, ozellikle
ogrenciler, kiiciik kasabalarda bile bulunabilen yeni solcu Marksist
literatiirti takip edebiliyor, diinyada neler olup bittiginden haberdar
olabiliyordu. Bu egilimlerden rahatsiz olan muhafazakar giigler
sola kars1 orgiitlenmeye bagladilar” (Ahmad, 2006: 158).

Ozellikle sol diisiince iizerindeki baskilarm 1961 Anayasasi ile goreceli
olarak hafiflemesinin ardindan solun derneklesme, yayin ¢ikarma gibi faaliyetleri
daha kolay ytiriitiilebilir hale gelmistir. “Bu noktadan hareketle, 12 sendikaci
tarafindan kurulan Tiirkiye Is¢i Partisi 1962 yilinda gii¢ kazanmaya baslamistir ve
“sosyalizmi hedefleyen bir parti” olarak parlamentoda Is¢i sinifinin temsiliyetini
kisitli olsa da saglamis ve 1965 secimlerinde %3 oy alarak, TBMM’de 15 iiye ile
temsil edilmistir ve bdylece Cumhuriyet tarihinde ilk kez TBMM’de sosyalist bir
parti ve milletvekilleri yer almig olmaktadir” (Cavdar, 2000: 191). Belirtildigi
gibi, 1960 sonrasinda, siyasal, ekonomik ve toplumsal sorunlarmn iilke iginde
tartigilabilir olmasi ve aydinlar arasinda artmaya baslayan sol goriis ve bunun
aynt zamanda kendi karsit muhafazakar grubunu da yaratmasi sonucunda,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin ve sol kesimin oylar1 Tiirkiye Is¢i Partisi ve diger
marjinal sol partilere kaymaya baslamis, buna 6nlem olarak da Cumhuriyet
Halk Partisi kendini yeniden tanimlama ihtiyaci duymustur. “1965 segimleri
oncesinde bizzat Indnii, devletgi bir parti oldugundan hareketle Cumhuriyet
Halk Partisi’nin yerinin “ortanin solu” oldugunu ilan etmistir, ancak bu yaklasim
Demirel’in Adalet Partisi tarafindan “ortanin solu, Moskova’nin yolu” sloganiyla
erozyona ugratilarak, Cumhuriyet Halk Partisi’ne 1965 yili secimlerinde hayal
kiriklig1 ve ciddi oy kaybi yaratmistir” (Cavdar, 2000: 165).

Sol goriisii temsil eden TIP, CHP, Tiirk-Is ve Devrimci Isci Sendikalar1 gibi
orglitlenmelerin karsisinda yer alan ve zaman i¢inde artacak olan kutuplagmanin
diger tarafi da, sag goriisiin etrafinda oOrgiitlendigi kimi zaman milliyetgi
muhafazakar ¢izgide yer alan Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP)
olarak ortaya ¢ikmistir. “Eski Milli Birlik Komitesi iiyesi ve bu gorevinden
ayrildiktan sonra CKMP Genel Bagkani olan Alparslan Tiirkes’in “dokuz 151k”
ad1 verilen ve “iilkiiciilik” diye 6zetlenen yaklasimina uygun olarak, 1969
yilinda bu parti Milliyetci Hareket Partisi adin1 almistir ve sag yelpazenin en
ucunda yer tutan, militan 6zellikleri agir basan bir parti kimligine biiriinm{istiir”
(Ahmad, 2006: 162).

Gerek sag gerekse sol goriis i¢in saglanan orgilitlenme, basin-yayin, toplanti,

gosteri haklari, bu 6zgiirliikk ortamini zaman iginde toplumun biitiin kesimlerine
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yayillmaya baslayacak olan Is¢i ve Ogrenci hareketlerine déniistiirmiistiir.
Bu ortam igerisinde iki dinamik gii¢ siyasi yasamda belirleyici olmustur. “27
Mayis Oncesi Demokrat Parti iktidarin baskici yonetimine karst miicadele
ve protestolariyla deneyim kazanan iiniversite 6grencileri ve diger yanda da
sendikal haklarimi elde etmek ve ardindan korumak amaciyla orgiitlenen ve bir
baski grubu olusturan is¢iler...”(Cavdar, 2000: 167).

Ozel sektorde galisan iscilerin cogunlukla Iscilerin Devrimei Is¢i Sendikalar
Konfederasyonu (DISK), kamu sektdriinde ¢alisanlarm ise Tiirk-Is araciligiyla
parlamento diginda yarattiklari ciddi muhalefet sonucunda, karsit goriiste olan
muhafazakar kesim de “iilkiicli” 6rgiitlenmelerle ortaya ¢ikinca, yagsanan ortam
catisma ve kaosla tanimlanir olmustu. “Ote yandan, iilkede giderek yayginlk
kazanan is¢i ve genclik hareketlerini kendileri agisindan tehlikeli bulan
sanayici ve tiiccar gevreleri ise, bu gelismeleri engelleyecek ve krize girmis
olan ekonomiyi baskic1 yontemlerle yeniden rayma oturtabilecek bir iktidar
Ozlemindeydi” (Cavdar, 2000: 203).

Ekonomide yasanan krizin temel sebepleri arasinda, hizli ekonomik biiyiime
yaratmak icin arttirilmaya calisilan i¢ talebin yarattigi dis ticaret aciklari, ithal
ikame politikalariyla korunan i¢ pazarda yasanan kitlik ve karaborsacilik olarak
belirtilebilir. Boratav bu donemi su sekilde 6zetlemektedir;

“1954 oOncesinde ithalatin  %20- %25’ini olusturan tiiketim
mallariin ithalattan pay1 %10’un altina diigmiistiir. Bu gerileme
bir yandan mal yokluklari, kuyruklar ve karaborsaya; bir yandan
da ithalat1 tiiketim mallarinda ikame eden bir sanayilesme siirecine
yol agmustir. “Devlet igletmelerinin 6zel sektore devri” sloganiyla
iktidara gelmis olan Demokrat Parti bu donemde kamu yatirimlarini
genisletmek zorunda kalmistir. Enerji, komiir, ¢imento, seker gibi
iiretim kollarinda, kamu kesiminin siiriikledigi 6nemli gelismeler
olmus; kamu yatirimlarinin milli hasila i¢indeki pay1 belirgin
bicimde artmistir. Ancak, bu déonemde 06zel sanayi iiretimde de
onemli bir genisleme gergeklesmistir. Hatta tarim dis1 faaliyetleri
bir biitiin olarak ele alirsak bu kesimlerde 6zel isyerlerinde ¢alisan
iscilerin artis hizi, kamu sektoriinde ¢alisan is¢ilerin artis hizindan
fazla olmustur. Bu yillar, aym1 zamanda diizensiz kentlesme ve
gecekondulasma yillaridir. Kentli niifus iginde, {icretli- maash

gruplarin pay1 bu donemde gerilemistir” (Boratav, 2006: 108).
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Asagida yer alan tablodaki veriler 1950-1960 yillar1 arasinda, dis borglarin

artisini ve dis ticaret agiklarini gostermesi agisindan dnemlidir.

Tablo 4. 1950-1960 Yillar1 Arasinda Dis Ticaret ve Dis Borglar (Milyon dolar)

Hesaplar
L.Cari

Hesaplar 1950 1952 1954 1956 1958 1960
(D1s Ticaret)

1. ithalat 263 363 335 305 247 301

2. fhracat 286 556 478 407 315 468

Dis Ticaret
o -23 -193 -143 -102 -68 -147
Bilangosu

I. Sermaye
Hareketleri
Hesabi
A.D1s Borg

Odemeleri -15 22 73 -89 -69 -65

B.Ozel
Sermaye 2 95 134 145 58 54
Girisleri

C.Resmi
Kredi ve
Bagislar

105 93 122 117 172 140

Kaynak: M. Singer, 1960: 392. (aktaran Sahin, 2006: 122).

Burada yer alan veriler, artan dis ticaret agiklarmm 1958 yilindaki
devaliiasyonla beraber azalmaya basladigini ve en fazla resmi kredi ve hibe
yardiminin da ayni yil igerisinde gergeklestigini ortaya koymaktadir. 1958
yilinda artan ekonomik krizle beraber uluslararasi finans kuruluglarinin Tiirk
ekonomisine direkt olarak denetimi artmis ve IMF ve OECD’nin olusturdugu
ekonomi politikasina gecilmistir. Bu politikalar sonucunda,
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* Tirkiye nin dis borglari takside baglanmis, vadesi gelen borglar ertelenmis
ve yeni kredi agilmistir.

e Ithalata yeniden serbesti getirilmis, ithalat {icer ayhik programlara
baglanmus, Ithalat ve ihracatizni verilmesiileilgiliislemler kolaylastiriimis,

ara ve yatirim mallar1 ithalatina 6ncelik verilmistir.

* Kamu harcamalarinda tasarrufa gidilmesi ve biitge dengesinin saglanmasi
kararlastirilmis, fakat biitge dengesi konusunda basari saglanamamistir
(Sahin, 2006: 124).

Bu maddelerde yer alan uygulamalarda ithal ikameci bir politika ile yurti¢inde
iiretilmeye baslanan tilketim mallarinin serbestge ithaline izin verilmesi istendigi
gibi, ayn1 zamanda yabanci sermayenin de {lilkeye giriginin kolaylagtirilmasi talep
edilmistir. Bu taleplerin uygulanmasi karsiliginda IMF ve Amerikan hibeleri ve
borg ertelemeleri tesvik edici unsurlar olarak Tiirk ekonomisine sunulmustur.
1958 yilinda kabul edilen IMF programlari ile Tiirk ekonomisi {izerinde artan
yabanci denetimi somut hale gelerek sadece ekonomik anlamda degil, aym

zamanda siyasi olarak da azalan iktidar giiciinii ortaya koymaktadir.

Kriz i¢indeki ekonomide artan Bati denetimi, yasanan gatisma ortami ve
toplumsal acidan mevcut huzursuzlugun sona erdirilmesini gerekli goren
Silahli Kuvvetler igerisindeki bir grup, 27 Mayis’taki emir- komuta zincirinin
kirilmasindanfarkliolarakbukezemir-komutahiyerarsisiigerisinde, Genelkurmay
Bagkant Memduh Tagmag liderliginde ve tiim kuvvet komutanlar tarafindan
imzalanan bir muhtira ile {ilke yonetimine bir kez daha miidahale etmistir. 12 Mart
Mubhtirasi, parlamento ve hiikiimetin {ilkeyi toplumsal ve ekonomik huzursuzluk
icine soktugunu, Anayasa’nin Ongordiiglii reformlarin gerceklestirilmedigini
ve Tiirkiye’nin geleceginin agir bir tehlike i¢ine diistiriildiigiinii miidahalenin
gerekgesi olarak sunmaktadir. Bu durumda TBMM 'nin partiler iistii bir anlayisla
ve Atatiirk¢ii bir gorlisle gerekli reformlar1 gerceklestirmesinin zorunlulugunu
iddia eden muhtira, yeni bir hiikiimetin olusturulmasini da gerekli gérmektedir.
Bu hususlarin gergeklestirilmemesi halinde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin idareyi
dogrudan ele alacagmi belirten Muhtiract komutanlar, bunu kanunlarin Tirk
Silahli Kuvvetleri’ne vermis oldugu “Tirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve
kollamak™ gérevinin yerine getirilmesine baglamaktadir (Cavdar, 1996: 206).

Bu muhtiranin radyolarda okunmasindan sonra donemin Bagbakani
Stileyman Demirel istifa etmistir ve Nihat Erim basbakanliginda yeni bir
hiikiimet kurulmustur. Feroz Ahmad askeri denetim altinda gecen 1971-1973
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arasi donemi su sekilde 6zetlemektedir;

“Ikinci Erim kabinesi (11 Aralik 1971- 22 Mayis 1972) Demirel’in
destegine muhta¢ oldugu i¢in hicbir reformcu yasayr geciremedi.
Anayasa degisiklikleri disinda, yogun Amerikan baskisiyla alinan
hashas ekiminin yasaklanmasi karar1 hari¢, Erim pek bir sey
yapamadi; bu karar da 1973’te partilere dayali siyaset yeniden
baslayinca iptal edildi. Sonraki iki kabine- Ferit Melen ve Naim
Talu kabineleri- iilkeyi 1973 Ekim se¢imlerine kadar idare etmeyi
amaclayan gecici hiikiimetlerdi. Bu donemde toplumsal ve
ekonomik sorunlar ¢oéziilemedi ve Tirkiye sikiyonetimle i¢ ige
yasamaya devam etti” (Ahmad, 2006: 169).

1971 ve 1973 yillarinda Muhtira ’da belirtilen gerekgelerle 1961
Anayasasi’nda degisiklikler yapilmistir ve bu degisiklikler donemin Bagbakani
Nihat Erim tarafindan mesrulastirilmistir. Cavdar’a gore; 1961 Anayasasi’ni
Tiirkiye igin “liiks” olarak gdren ve 12 Mart Muhtirasini veren komitenin bagkani
olan Genelkurmay Bagkant Memduh Tagmag tarafindan dile getirilen, “Sosyal
gelismenin ekonomik gelismenin Oniine gectigi, yani toplumsal gruplarin
demokratik siyaset yoluyla kendi ¢ikarlarini gergeklestirme miicadelelerinin
siyasal diizen bakimindan tehdit olusturdugu” diisiincesi Tiirkiye’de 1980’e kadar
stirecek bir ayrilik yaratmistir. Bu ayriligin sebebi, Cumhuriyet’in kurulusundan
beri ilk kez olmak {izere, toplumda o doneme kadar “ilerici” aydinlar ile ordu
tarafindan temsil edilen egilimler arasinda acik bir farkliligin ortaya ¢ikmasidir
(Cavdar, 1996: 210).

Yapilan Anayasal degisiklikler 1973 yilinda tamamlanmistir ve genel olarak
su sekilde gerceklesmistir; “Yapilan 35 degisiklik maddesi ile devlet “sosyal
devlet olma” olma iddiasindan vazge¢misti. Haklar ve 6zgtirliikler bakimindan
anayasa ile getirilen giivenceler zayiflatilmis, dernek ve sendika kurma haklari
sinirlanirken, kamu gorevlilerinin sendika kurma hakk: kaldirilmistir. Yiiriitme
alaninda 6zerk kuruluslar1 (iiniversiteler ve TRT) iktidarin denetimi altina sokan
nitelikte diizenlemeler yapilmis, yiiriitmenin giiglendirilmesi amaciyla Bakanlar
Kurulu’na Kanun Hitkmiinde Kararname ¢ikarabilme yetkisi taninmistir. Yargi
alaninda yapilan degisiklikler ise, ¢esitli yargt kuruluslarinin yetkilerini sinirlama
ya da yargt bagimsizligini zayiflatma biciminde kendini gostermistir” (Ahmad,
2006: 169-170).

Yapilan anayasal degisiklerle denetim altina alinmaya calisilan siyasi ve
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toplumsal hayat, yeniden serbest se¢imler yoluyla sivillere birakilmistir. 1973
yilinda gerceklestirilen se¢imler sonrasi yasanan iktidar kuramama bunalimi
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin yeni Genel Baskani Biilent Ecevit ve Necmettin
Erbakan baskanligindaki Milli Selamet Partisi koalisyonu ile ¢oziilmistiir
(Cavdar, 1996: 248). Bu donemden baslayarak 1980°1i yillara kadar Tiirk siyasi
hayati koalisyonlar donemine girmis bulunmaktadir. 1980’lere kadar koalisyonlar
yasanan bunalim anlarinda pragmatik ¢Oziimler amaciyla bir araya gelen
istikrarsiz hiikiimetler olacaktir. Yasanan bu istikrarsizlik donemleri ekonomik,
siyasi ve toplumsal anlamda artan kriz ve catisma ortamlarmi Onleyebilme
konusunda basarili ¢aligmalar gerceklestiremeyecek ve baska bir askeri darbe
yine giindeme gelecektir.

CHP- MSP koalisyonunun i¢inde bulundugu ideolojik ayrisma kaginilmaz
olarak bu koalisyon hiikiimetinin émriinii 1975 yilinda sona erdirdi. Yeni bir
secimle Tiirk siyasi tarihinde “Milliyetci Cephe Hiikiimeti” olarak bilinen Adalet
Partisi (AP), Milli Selamet Partisi (MSP), Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP)ve
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) koalisyonu kuruldu ve bu koalisyon 1977°de
Ikincisi kurulacak olan Milliyetci Cephe (Cumbhuriyetci Giiven Partisi haric)
koalisyonlarindan ilkiydi (Cavdar, 1996: 258). Her iki koalisyon doneminde de
ortak olarak yasanan temel sorun artan politizasyondu. Dev-Geng, Dev-Yol ve
Dev-Sol gibi sol orgiitler iiniversiteli 6grencilerin sol tandansl érgiitlenmelerine
olanak saglarken, iktidarda bulunan sag tandansli hiikiimetler de, milliyetci
ve “iilkiicti” orgiitlenmelere olanak saglamaktaydi. Bu sag orgiitlenmelerin en
bilinenleri Tiirk Intikam Tugaylari (TIT), Tiirkiye Ulkiicii- Seriat¢1 Komando
Ordusu (TUSKO) ve Esir Tiirkleri Kurtarma Ordusu (ETKO) olarak belirtilebilir.
Hemen her giin yasanan sokak ¢atigmalar1 halkin i¢inde bulundugu kutuplagmay1
gitgide arttirmaktaydi. 1 May1s 1976 yilinda Taksim’de Is¢i Bayrami kutlamalari
sirasinda yasanan kiskirtma sonucu, agilan atesle 34 kisinin yagamini yitirmesi
bu donemin artan siddet olaylarina 6rnek gosterilebilir (Ahmad, 2006: 178). Bu
catigma ortami istikrarsiz hiikiimetlerle bir araya geldiginde ve diinyay1 derinden
etkileyen ekonomik kriz gostergeleri mevcutken, Tiirkiye de siyasal ve ekonomik
krizlerin igine girmekteydi.

1970’lerin sonlarinda yasanan ekonomik bunalimi Boratav su sekilde

tanimlamaktadir;

13

...1974 sonrasinda diinyada yasanan petrol fiyatlarindaki
sigramaya paralel olarak diinya ekonomisinin siriiklendigi
durgunluk haline Tiirkiye siirekli bir se¢im konjonktiirii i¢inde, kisa
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donemli bor¢lanma kanallarini sonuna kadar zorlayarak ve ithalat ve
milli gelirdeki biiyiime hizlarimi bdylece siirdiirmeye ¢alisarak tepki
gosterdi. Boylece 1974- 1975 yillarinda planh rasyonel anti-kriz
onlemleriyle hafif atlatilabilecek olan bunalim, ii¢ y1l gecikmeyle
fakat cok daha siddetle geldi” (Boratav, 2006: 140).

Tirk ekonomisinde daha oOnce de yasanan diinya ekonomik buhrani
sonucunda, bozulan ekonomik dengeler (1929 Biiyiik Buhrani ya da 1944’ten
baslayarak Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan ekonomik kriz dénemleri gibi)
1977 yilinda iyice belirginlesmeye ve halk arasinda giindelik yasami etkiler hale
gelmeye baglamistir. Boratav’in kullandigi niceliksel gostergelere gore, 1977
yilinda dig ticaret gostergeleri siddetle bozulmustur. Bu gostergeler su sekilde
siralanabilir;

* 1977 yilinda ihracat bir 6énceki yila goére 200 milyon dolar gerilerken,
ithalat adeta son bir ¢abayla, %13 arttirilmistir.

o [hracatm ithalat: karsilama oran1 %30 diismiis ve dis ticaret ag131 4 milyar

dolar1 agmustir.

* Milli hasilanin %5’e yaklasan bir oranda biiyiimesine imkan veren ve kisa
donemli, yiiksek faizli banker borglar ve ticari kredilerle miimkiin kilinan
bu zorlama, yilsonu geldiginde biitiin kredi kanallarinin tikanmastyla
sonuglanmis ve petrol dahil tiim ithalatin pesin 6demeyle yapilmasi
zorunlulugunu dogurmustur (Boratav, 2006: 140—141).

Yaganan bu ekonomik krizi agabilmek i¢in dig destekli kredi alma yoluna
gitmeyi bir gelenek haline getiren 6nceki koalisyon hiikiimetlerine benzer olarak,
iktidarda olan Ecevit hiikiimetinin de basvurdugu Avrupali Sosyal Demokrat
hiikiimetleri de yeni kredi saglamanin 6n kosulu olarak IMF ile standart bir
istikrar politikas1 cercevesinde anlagmay1 talep etmekteydi. Ecevit hiikiimeti
ise, ideolojik yaklagimina ve se¢men kitlesinin sinifsal yapisina dayanarak,
bunalimin faturasini emekg¢i siniflara yikan bu tiirden programlari “siyasi intihar”

olarak goriiyor ve direnmeye calisiyordu (Boratav, 2006: 141).

“IMF politikalarina tamamen tabi olmamanin sonucunda, Ecevit hiikiimeti
piyasada genel kargasadan kaynaklanan giicliikleri fiyat kontrolleri ve polisiye
onlemlerle ¢ozmeye caligmistir. Ancak, sonug; yemeklik yaglardan benzine
kadar uzanan bir dizi temel malda kuyruklar ve karaborsanin olusmasi ve genel
fiyat diizeyininl1978’de %53, 1979°da % 64 oraninda artmasi, biiyiimenin

durmast; Tiirk lirasiin degerinin dolar karsisinda 25 liradan 47 liraya diislirme
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zorunlulugu olmustur” (Boratav, 2006: 141). Dolayisiyla, artik ekonomik kriz
sadece gostergelerde yer alan rakamlardan ¢ok, halkin giinliik hayatinda etkisi
hissedilen bir durum haline gelmistir. Temel gida maddelerinde bile yasanan
kitlik, yasanan siyasal ¢atisma ortamiyla birlesince, siyasal iktidara ve hatta
iktidarlara kars1 tepkiler genislemektedir.

1977 ve takip eden 1978 yillarinda artan siddet olaylari, ekonomik bunalimi
bile gélgeleyebilecek kadar ciddi boyutlara ulagmistir. Bu yillara kadar genellikle,
farkli goriislic 6grenci gruplar arasinda yasanan c¢atismalar, gitgide toplumun
farkli kesimlerine yayilmaya baglamistir. Aleviler ve Siinniler arasinda ¢ikan
gerilimler, Kahramanmarag Olaylari olarak bilinen ve yaklasik 100 kiginin 61diigi
kitlesel bir ¢atisma yaratti (Cavdar, 1996: 265). Sivas ve Corum’da da ayni1 yil
icinde yaganan kitlesel ¢atigmalar, 1979 yil1 igerisinde en ¢ok bilinenlerden biri
Abdi Ipekei suikasti olan, on aydin siyasi cinayetler sonucunda &ldiiriilmiis ve bu

cinayetler iilke icerisinde yasanan huzursuzlugu doruga ¢ikarmustir.

1979 yili sonunda devam etmekte olan siyasi istikrarsizlik dsneminde yeniden
bir hiikiimet degisikligi yasanmistir. “Aralik ayindaki Kismi Senato ve bes
milletvekilligi i¢in yapilan ara se¢imi Adalet Partisi’nin biiylik bir ¢cogunlukla
kazanmasi sonucunda, TBMM’deki en biiyiik parti olmasina karsin Biilent Ecevit
hiikkiimetten istifa etmis ve Adalet Partisi, Siileyman Demirel bagkanliginda
azmlik hiikiimetiyle yeniden iktidara gelmistir” (Cavdar, 1996: 274).

Demirel’in azinlik hiikiimeti 1980 yilinda artan ekonomik bunalimi ¢6zmek
icin harekete gecti. Ancak, burada belirtilmesi gereken nokta 1980 yilinin,
1979 iran Devrimi ve Sovyetler Birligi’nin Afganistan’a girmesiyle, Tiirkiye
igin stratejik agidan dogurdugu 6nemdir. Amerika ve Batili devletler, Iran’dan
yayilabilecek bir din devrimi dalgasmin ve Sovyetler Birligi'nin komiinizmi
yayabilme ihtimalinin 6niinde, gii¢lii ve istikrarli ve Amerikan tarafinda yer
alan bir Tiirkiye’nin 6nemli bir miittefik oldugunu disiiniiyorlardi. Bu sebeple,
Amerika, Tiirkiye’de yasanan siyasi ve ekonomik krizlere miidahale etmek
ve gerekli kredi destek programlarini yaratmak igin 1980 yilinda, Demirel
Hiikiimetiyle is birligine girmistir. Turgut Ozal’m Devlet Planlama Teskilat:
Miistesar1 oldugu bu dénemde, ekonomi Amerikan destegi sayesinde, Iran
Devrimi sonrasinda diizelme belirtileri gostermistir. Turgut Ozal, IMF tarafindan
olusturulan 24 Ocak Kararlarint uygulamaya koymustur ve bu kararlar su

maddeleri igermektedir;

e Tirk lirasinin degerini dis paralara gore biiyiik olglide disiirdiikten
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(devaliie ettikten) sonra kontrollii bicimde dalgalanmaya birakmak.
o Ithalatin serbestlestirilmesi, ihracatin kredi vb. tesviklerle 6zendirilmesi.

* Sadece dovizin degil, diger fiyatlarin olusumunun da i¢ piyasaya, arz ve
talep gliglerine birakilmasi ve ¢ogu mallardaki kamu siibvansiyonunun

kaldirilmasi.

* Faiz oranlarimin yiikseltilmesi, daha sonra da dévizde oldugu gibi denetimli

bir bigimde serbest birakilmasi.

* Ekonomide kamu kesiminin agirhigmin azaltilmasi ve KIT agiklarmin

stirekli zamlarla kargilanmas.

 Ucretlerin ve taban fiyatlarinin enflasyonun gerisinde kalacak bigimde
artirllmasi. (Cavdar, 1996: 275).

Ahmad’a gore; bu kararlar Tiirk ekonomisi i¢in oldukca ciddi ve uzun vadede
toplumsal anlamda derin sarsintilar yaratacak etkiler yaratmistir. 1970’lerde
yasanan karaborsa ve kitlik yillarmin ortadan kaldirilmasi adma, Ozal’in
tikketimi azaltarak, yurti¢i tiiketim yerine ihracata dayanan yeni bir ekonomi
yaratma politikasiyla, Tiirkiye kapitalist diinyanin ve kiiresellesmenin igine
acikea atilmistir (Ahmad, 2006: 181).

4.4. 1980 SONRASI TURKIYE

Bu bolime kadar tarihsel siire¢ icinde 1923 yilinda Cumbhuriyet’in
kurulusundan 1980’e kadar incelenen Tiirk ekonomik, siyasal ve toplumsal
hayati, 1980 sonrasi donemde daha derinlemesine bir analiz ile betimleyici
bir bigimden c¢ok, tarihsel bir bakis agist ve yorumlarla zenginlestirilerek
incelenmeye calisilacaktir. 1980 sonrast donemin bu ¢aligmanin ana konusunu
olusturdugu dikkate alinarak, 1980°den itibaren yasanan ekonomik ve siyasal
degisim ve doniisiimler, Diinya Sistemleri yaklasimi ile biitlinciil bir sistem
icerisinde yasanan degisimlerle paralellikler kurularak incelenecektir. Bu
paralelliklerin kurulma cabasinin asil amaci, Tirkiye’de yasanan ekonomik,
siyasi ve kaginilmaz olarak toplumsal doniisiimlerin, Tirkiye nin sinif yapist
ya da kiiltiirel dinamiklerinden ¢ok, diinyanin yasadig kiiresel kapitalist sistem

tarafindan belirleniyor oldugunu savunan goriisii desteklemektir.

Bir dnceki boliimde 1980 yilinda alinan 24 Ocak Kararlar1 ekonomik anlamda
incelenmis ve bu kararlarin Tiirkiye’nin kiiresel kapitalizme eklemlenmesi adina

onemi vurgulanmistir. Bu kararlarin 6nemi sadece alindig1r zaman i¢in yarattigi
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etkiden ¢ok uzun yillar boyunca Tirkiye’de ekonomik, siyasal ve toplumsal
acidan yarattig1 degisimden kaynaklamaktadir. Boratav da bu goriisii su sekilde
desteklemektedir;

“24 Ocak kararlar1 ana cizgisiyle 1988 yilinin sonuna kadar
iktisadi politikalara damgasimi vuran ve zaman i¢inde yeni
ogelerin eklenmesiyle zenginlesen bir biitiinliik tasir. Bastan sona
kadar “alternatifi yoktur” sloganiyla ve ¢ok yogun bir ideolojik
kampanyayla halk kitlelerine ve kamuoyuna sunulan bu neo-
liberal model ne Tiirkiye ne de diinya bakimindan orijinal 6énlemler
paketidir. Bu kararlar, IMF nin dis tikanma kosullar1 altinda bunalan
pek ¢ok az gelismis lilkeye empoze ettigi standart istikrar politikast
paketi ile daha ziyade Diinya Bankasi tarafindan gelistirilen tipik
bir yapisal uyum programinin tiim bilinen unsurlarini icermektedir.
Tiirkiye bakimindan ise 1980 modeli ile- farkl: tarihsel ugraklarda
da olsa- 1923-1929 ve 1946-1953 yillarinin ana yonelmeleri
acisindaki paralellikler dikkati ¢ekmektedir” (Boratav, 2006: 148-
149).

Boratav’in yukaridaki alintida belirttigi birkag nokta, Tirkiye’yi 1980
sonrasinda yasanan degisimleriyle Diinya Sistemleri yaklagimi ile inceleme
amacma uygun aciklamalar getirmektedir. Ornegin; Diinya Sistemleri
yaklasiminda, ikinci boliimde detayli incelendigi lizere, en temel arglimanlardan
Merkez- Cevre arasindaki konumlanma ve iligkisel siire¢ 6nemli ve belirleyicidir.
Tiirkiye, 1923 yilindan 1980’e kadar ve hatta daha sonralarinda da merkez iilke
olma ozellikleri gosterememis, sanayilesmede egemen konuma gelememis ve
bir yari-gevre iilke olarak, kapitalist sistemin egemen aktorlerinin belirledigi
politikalara uyum saglamak zorunda kalmistir. Bu ekonomi temelli politika
degisikliklerinin es zamanli olarak birgok iilkede goriilmesi ise yine Diinya-
Sistemi yaklasiminda yer alan ve diinya- ekonominin genel bitylime ve durgunluk
donemlerini aciklamaya calisan “A ve B ¢evrimleridir” (Wallerstein, 2005: 54).

Wallerstein’in “Cevrimsel Ritimler” olarak adlandirdigi bu iki agama da
yirminci ve yirmi birinci yiizyilda yasanan krizleri Diinya-Sistemi yaklagimiyla
aciklamada 6nemli yer tutmaktadir. Oncelikle bir “A” yani biiyiime ¢evriminin
temel oOzelliklerini agiklamak gereklidir. Wallerstein’a gore, bu cevrim
donemlerini 6nde gelen sanayilerin normal evrimi- kismi- tekellerin yavas yavas
¢Oziiliisii- aciklamaktadir ve sanayilerin gecirdigi evrim siireci birbirine bagl
bir¢ok etki yaratmaktadir; “A evresi”, yani bilylime doneminde,
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e Onde gelen 6nemli bir sanayi, diinya- ekonominin yaratilmas1 agisindan

biiyiik bir canlandirici etki ve kayda deger bir sermaye birikimi yaratacaktir.

* Yaratilankaydadeger sermaye birikimi, normal olarak diinya ekonomisinde
daha yaygin bir istihdama, daha yiiksek iicret diizeylerine neden olur,
ayrica nispi bir refah oldugu ydniinde genel bir hissiyata yol agar. Sonug
B evresinin baglangicidir, ¢linkii;

* Daha o6nce kismi tekel durumunda olan pazara daha ¢ok firma girdikge
“agirt liretim” (yani, belirli bir zamandaki gercek efektif talebe gore ¢ok
fazla iiretim) olacakti ve sonug olarak; (talep sikigsmasi yiiziinden) fiyat
rekabeti arttik¢a kar oranlart diisecektir.

e Belirli bir noktada, satilmamus iiriinler bir y1gin olusturmaya baslayacak
ve sonug olarak tiretimde yavaslama olusacaktir.

o Uretimde yavaslama gerceklestiginde, genelde diinya-ekonominin
cevrimsel egrisinde tersine bir diisiis baslar ve durgunlukla beraber,
igsizlik yiikselir. Ureticiler diinya pazarlarindaki paylarini korumak igin
maliyetlerini diisiirme yoluna giderler ve isgiliciiniin daha ucuz oldugu

gevre ve yari- ¢evre lilkelerde tiretim siireci baslar.

* Merkezde kalan iiretim siire¢lerindeki ticretlerde de baski kaginilmazdir

ve iicretler merkezde de diismeye baslar.

* Baslangigta asir1 iiretim nedeniyle azalan efektif talep, simdi tiiketicilerin
kazanclarindaki azalma nedeniyle diismeye baslar.

e Sistematik bir daralma yasanir, ancak bazi merkez ve bazi yari- ¢evre
devletler piyasada rekabet i¢in devlet eliyle olanak yaratabilir ve basarili
olabilirler (Wallerstein, 2005: 54-55).

Wallerstein yukarida belirttigi ve bir Rus iktisat¢idan adini alan Kondratieff
¢evrimlerini teorize etmekle kalmamis ve yirminci ve yirmi birinci ylizyilda
yasanan ekonomik krizleri bu dénemlerle agiklamaya ¢aligmistir.

1945 yilinda ikinci Diinya Savasi’nin bitimiyle yasanan yikim siireci gerek
ekonomik gerekse toplumsal anlamda yeniden yapilanmay1 gerektirmekteydi. Bu
yeniden yapilanma siirecinde yasanan ekonomik kalkinma diirtiisii, Wallerstein’in
bir “A ¢evrimi” yani diinya-ekonomide genel bir bilyiime doneminin baglangicina
isaret etmektedir. Wallerstein’a gore; 1950°de Kore Savasi’nin baslamasiyla
bir ekonomik itilim baslamistir ve 1950’lerde ve 1960’larda o6zellikle Oncii
sanayiler (insaat, makine gibi) ve yiiksek kar getiren iiriinlerde ve genel olarak

diinya-sisteminde iiretim patlamasi ortaya ¢ikmistir. Ayrica, Marshall Plani ve
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Avrupa Kurumlarinin sagladigi krediler ve yardimlarla ve Bati Avrupa’nin ve
Amerika’nin Soguk Savasla ilgili ekonomik harcamalarmin sagladig: itilimle
biiylik bir ekonomik biiylime evresi yaganmistir (Wallerstein, 1999: 264). Ayni
donemde Tiirkiye’de de (1946- 1953 arasi) ciddi ekonomik biiyiime yasandigi,
Donem boyunca tarimsal biiyiime hizinin %13,2’yi buldugu ve % 9,2’lik bir sinai
biliylimeyi astig1 seklindeki paralellikler dnceki boliimlerde ilgili referanslarla

beraber ortaya konulmaya calisilmistir.

Wallerstein, 1945 yilinda baglayan bu genisleme c¢evriminin 1973 yilina
kadar devam ettigini dne siirer ve bir Fransiz tahlilcinin “Otuz muhtesem yil”
tanimlamasina atifta bulunarak bu genel biiylime déneminin yarattig: etkileri su

sekilde ozetler;

* Diinya retiminde yasanan genisleme, ilksel iiriinlerin tiretiminde
de bir genislemeyi gerekli kilmistir ve bu gereklilik, tarim ve
madenciligin yapildigr bolgelerde ekonomik zenginlik anlamina
gelmekteydi.

* Ayni zamanda egitim ve saglik kurumlarini igeren sektorlere ayrilan
kaynaklarin diinya c¢apinda kitlesel olarak artmasi saglanmistir
(Wallerstein, 1999: 266).

Bu alintida yer alan ilk agiklama, yukarida belirtildigi iizere, Tiirkiye gibi,
azgelismis ve ekonomisi tarima dayali lilkelerde yasanan biliylime donemini
aciklarken, ikinci acgiklama ise, 1950’lerden itibaren ivme kazanan Keynesci
politikalar ve Sosyal Refah Devleti’nin gii¢ kazanmasi ve egemen politika
olarak ortaya ¢ikmasina isaret etmektedir. Sosyal Refah Devleti’nin yarattigi
devasa egitim ve saglik harcamalarma &rnek olarak Ingiltere gosterilebilir,
Ornegin, Ingiltere’deki refah devleti incelendiginde, bu iilkede toplam kamu
harcamalarmin %60’a yakin kisminin refah devleti tarafindan kullanildigi
goriilecektir. Kamu harcamalariin %31°1 sosyal giivenlige, % 16°s1 sagliga ve
% 12’si egitime ayrilmaktadir (Pierson, 1998; 6-7). Sosyal refah devletinin bu
analiz i¢inde yer almasinin 6nemi, Diinya-Sistemi yaklasiminda yer alan diinya-
ekonomide es zamanlarda yasanan ekonomi politikalarin1 ve her zaman bu
politikalarin her iilkenin kendi i¢sel dinamikleri tarafindan yaratilmadigini ve

konjonktiiriin etkilerini drneklemesidir.

24 Ocak Kararlarimi da bu baglamda diinya- ekonomiye, yani kiiresel
kapitalizme eklemlenme hamlesi olarak ele almanin miimkiin oldugu yukarida

belirtilmisti. Bu kararlarin Tiirkiye’de yarattig1 etkilerini ve kararlarin
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uygulayicist olan Turgut Ozal ekonomi politikalarini, Boratav iki farkli dénemde
analiz etmenin gerekliligini vurgulamakta ve 1981- 1983 yillarin1 “askeri rejim
altinda liberal ekonomi” ve 1984- 1988 yillar1 arast “ANAP yillar1” olarak
tanimlamaktadir (Boratav, 2006: 150).

Bir 6nceki boliimde incelenen 12 Eylil 1980 Askeri Darbesi’ne giden
ekonomik, siyasal ve toplumsal siireci tekrar 6zetlemek gerekirse; yasanan
doviz darbogazi, mal temelinde yasanan kitliklar, enerji liretimin yetersiz olusu,
petrol krizi ve yan iriinlerinin ithal edilememesi, ¢dziilemeyen parlamento ici
istikrarsizlik, Cumhurbaskanlig1 se¢im slirecinde TBMM’de yasanan partiler
arasi uzlagmazlik, artan sokak catigmalar1 ve siyasi kutuplagsmanin kitlesel hale
gelerek halka da yansimasi olarak ortaya konulabilir.

Yeniden askeri bir yonetimle tanisan ve demokrasisi yine darbe alan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde 12 Eyliil sabah1 Genelkurmay Bagkani1 Orgeneral Kenan Evren
baskanliginda, Tiirk Silahli Kuvvetleri yonetime el koymustur. Milli Giivenlik
Kurulu (MGK) adiyla, yonetime el koyan Orgeneraller Komitesi, oncelikle
anayasay1 askiya alip, Parlamentoyu feshederek ve partileri kapatarak, liderlerini
gbzaltina almus, Isci sendikalar1 ve tiim sivil toplum orgiitlerinin faaliyetleri
yasaklanmigtir (Ahmad, 2006: 86). 21 Eyliil 1980°de emekli Oramiral Biilent
Ulusu bagbakan olarak atanmis ve 1983 yilina kadar siirecek olan askeri denetim
altindaki ve siyasi partilerden uzak siyasi hayat baslamistir.

Askeri yonetimin ekonomi alaninda genis bir 6ngdrii ve taahhiitte bulunmaktan
cok, siyasi alanda reformlar yaparak 12 Eyliil 6ncesi yasanan teror ve catigma
ortaminin koklerinin tamamen ortadan kaldirmaya odaklanmistir. Esas amag,
siyasal hayatin yeniden “ordunun taleplerine gore” yapilandirilmasiydi ve bu
anlamda ideolojik olsun olmasin tiim orgilitlenmeler yasaklanmig ve 12 Eyliil
Oncesi ¢atisma yaratan her tlir gruba yonelik baskilar ve tutuklamalar artmig
ve halk siyasetten uzaklastirilmaya baglamistir. Yeni bir siyasal diizen kurma
amacinda olan MGK’nin yeni bir anayasa hazirlanmasi i¢in Danisma Kurulu
kurarak, 1982 yilinda yeni anayasa taslagini halkoyuna sunmus ve se¢imlerin
yapilacagi tarih olarak 1983 yilin1 gdstermistir (Ahmad, 2006: 187).

Yeni anayasa tamamen 1961 Anayasasi’nin “6zglrliik¢li” yanini ve etkilerini
siyasal ve toplumsal hayattan uzaklastirma amaci tasiyordu (Erdogan, 2003:
128). Bu amagla, 1982 Anayasasi ile yeni siyasi diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemeler 1980’lerden baslayarak Tiirkiye’de yeni bir diizenin ilk adimlarin
olusturacak su hiikkiimleri igermekteydi;
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* Olaganiistii yetkilerle donatilmis bir devlet baskani, parlamentonun
tikandigini diislindiigiinde Meclis’i feshedebilir, genel segim karari alabilir,
iilkeyi kararnamelerle yoOnetebilir ve Anayasa Mahkemesi lyelerinin
timinii atayabilir (Madde 119, 120,121, 122).

* Sendikalar siyasi amag¢ glidemezler, siyasi faaliyette bulunamazlar, siyasi
partilerden destek goremez ve onlara destek olamazlar, derneklerle, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 ve vakiflarla bu amaglarla ortak
hareket edemezler ( Madde 52)

e Milli Giivenlik Kurulu (Madde 118): “ ...Kurulun, devletin varligi ve
bagimsizligi, iilkenin biitiinliigli ve bolinmezligi, toplumun huzur ve
giivenliginin korunmas1 hususunda alinmasini zorunlu gérdiigii tedbirlere
ait kararlar Bakanlar Kurulu’nca oncelikle dikkate alinir (Cavdar, 1996:
284- 285).

Yukarida bir kismi belirtilen 1982 Anayasasi hiikiimleriyle yeni bir siyasi
ve toplumsal yapilanma siirecine girilmis ve Askeri yonetimin tehlikeli ve
milli biitiinliige zarar verici olarak degerlendirebilecegi tiim siyasi faaliyetler
yasaklanmugtir. 1983 yilinda gergeklestirilen siyasi secimler Oncesinde de
ordunun, siyasi hayattaki belirleyiciligi devam etmis ve “merkez sag” ve
“merkez sol”da, askeri denetimde birer parti kurulmus ve bu iki partinin sag
ve sol goriisii temsilinin yeterli oldugu goriisiine varilmistir. Ayrica, 12 Eyliil
oncesi TBMM’de yer alan, Adalet Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetci
Hareket Partisi ve Milli Selamet Partisi genel baskanlari, yoneticileri ve tiyeleri
siyaseten yasaklanmiglardir ve 1983 secimlerine katilmalart miimkiin degildir
(Cavdar, 1996: 288).

Askeri denetimden gecerek se¢imlere katilmasina onay verilen {i¢ parti vardi,
bunlardan ilki emekli bir asker olan, ordudan tam destek alan ve sagi temsil
ettigi diisiiniilen Turgut Sunalp’in Milliyetgi Demokrasi Partisiydi. Ikincisi,
solu temsil gorevini iistlenen, Necdet Calp baskanligindaki Halke¢1 Partiydi.
Ugiinciisii ve ordu tarafindan bizzat kurulma yolunda destek gérmeyen ve eski
Hazine Miistesar1 ve ekonominin 24 Ocak Kararlariyla eski yoneticisi olan
Turgut Ozal’m Anavatan Partisiydi. i1k iki parti dénemin askeri yoneticilerinin
toplumsal ve siyasi yelpazede var olmasini gerekli gordiigii ve iki farkli kesimi
temsil ettigini diisiindiigii partilerdi. Ancak, Turgut Ozal’1n Anavatan Partisi bu
gereklilikler disinda olusmus, siyasal agidan tutucu, ekonomik agidan liberal
bir parti programina sahip ve Tiirkiye’deki dort egilimi, yani 1980 Oncesi
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siyasal egilimlerin hepsini temsil ettigini 6ne siiren bir partiydi (Cavdar, 1996,
Ahmad, 20006).

4.5. 1983 SECIMLERI, ANAVATAN PARTISI IKTiDARI VE
OZAL DONEMIi

Generallerin agik destegine ragmen beklenen gerceklesmedi ve Turgut
Sunalp’in partisi degil, Turgut Ozal’m ANAP’1 1983 segimlerinden iktidar
olarak ¢cikmistir. Aldig1 %45,14’liik oy, 1988 yilina kadar siirecek ANAP iktidari
ve Ozal’in ekonomi programlarinin zeminini olusturmaktadir (Ahmad, 2006:
190). ANAP, Ahmad’a gore,

“...parcalanmig partilerinin higbirinin devami olmamasinin yan
sira, tim bu partilerdeki iyi unsur ve fikirleri bir araya getirebilmis
bir partiydi. Adalet Partisi kadar muhafazakar, gelenekselciler
kadar Islamci, neo- fasistler kadar Milliyetci, sosyal adalete olan
inancindan dolayr CHP kadar ortanin soluydu. Aslinda ANAP,
muhafazakar, demokratik olmayan, serbest piyasa ve kiiresel
degerlere bagl bir partiydi.” (Ahmad, 2006: 191).

ANAP’m kiiresel sisteme eklemlenme konusunda oynadigi Oncii rol
Tirkiye’nin 1980 ve 1990’11 yillarim1 sekillendirmesi agisindan belirleyicidir,
clinkii 1980- 1983 aras1 donemde askeri yonetim altinda dis diinyaya kapilarini
kapatan Tiirkiye’de, Ozal doneminde uygulanan ekonomi politikalari, dSnemin
konjonktiiriiniin yansimasi olmustur. Bu yansimanin en 6énemli unsurlarindan
biri Ozal’in liberal ekonomi politikalar1 olmustur. Ancak, burada alt1 ¢izilmesi
gerekennokta, Ozal mn liberalizminin Bora nin belirttigi gibi, “teorik ve sistematik
degil, pratik ve pragmatik™ oldugudur ve ayrica 1980’lerin kiiresel neo-liberal
paradigmas1 Ozal’1n ¢izgisine ilham ve gii¢c vermistir. O, siyasal bir program ve
goriigiin sahibi olmaktan 6nce, o donemde uluslar aras1 mali kuruluslar ve ondan
Ote kiiresel kapitalist sistemin yapisal doniisiim siireci tarafindan dikte edilen
ekonomik yeniden yapilanma programinin tatbikgisidir (Bora, 2005: 596).

Ozal’in neo-liberal politikalarini incelemeden énce, neo-liberalizmin donemin
hakim paradigmasi olma nedenlerini ve Tiirkiye’de de uygulanma gerekgelerini
ortaya koymak gereklidir. Wallerstein’in Diinya-sistemi yaklasiminda yer alan
ve yukarida teorik olarak ortaya cikis kosullari aciklanan g¢evrimler sonucu
yasanan ve olagan olarak kabul edilen “daralma” donemlerinden biri olarak,
Kazgan’n belirttigi gibi, 6zellikle 1974 yilinda patlak veren petrol kriziyle dig
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ticaret hadlerinin siddetle aleyhe donmesi, petrol ithalatgist iilkelerde yayilan
durgunluk ve artan enflasyon; diisen faizlerle petro-dolar politikasinin uluslar
aras1 finans piyasalarinda devreye sokulmasi ve fonlarin gelismekte olan
iilkelere, tabii ki Tirkiye’ye denetimsiz pazarlanmasi Tiirkiye’yi etkileyen
olumsuz Diinya olaylar1 ve krizlerden biri olarak drneklenebilir (Kazgan, 2005:
23). Birinci petrol krizine ek olarak, 1978 yilinda gergeklesen, petro-dolarlar
doniistirme politikasinin yarattigi agirt kisa vadeli bor¢lanmanin, Tirkiye
ile birlikte bir dizi gelismekte olan iilkeyi (Arjantin, Zaire, Peru gibi) birlikte
krize gotiirmesi, uluslararasi bankalarin gelismekte olan iilkelere kredileri
kisarken, faizleri yiikseltmeleri ve 1979-1980 yillarinda ikinci petrol krizinin
patlamast, iran- Irak Savasi’nin baslamas {izerine petrol fiyatlarinmn tekrar reel
sigramaya ge¢mesi, tarim fiyatlariin tekrar ¢okiise siiriikklenmesi gibi drnekler
de Tiirkiye’yi kiiresel dlcekte etkileyen krizlere ve etkilerine Kazgan’in verdigi
diger 6rneklerdir ( Kazgan, 2005: 24).

Bu krizlerin Tiirkiye’de yarattig1 etkiler ve kiiresel 6l¢ekte hiikiim siiren bir
Daralma (Kondratieff B) ¢evrimi, Wallerstein’in 6ne siirdiigi tekil bir kapitalist
diinya ekonomisini ve bu sistemin bir tiimliik olarak incelenmesi gerektigi
diisiincesini giliclendiren onemli belirteglerdir. Tekil bir diinya ekonomisinin
varlig1 sonucunda, yukarida vurgulandig sekliyle, Tiirkiye ve Arjantin ayni anda
ayn krizleri yasayabilmektedir. Tekil bir politik merkezin yoklugunun yarattigi
serbest sermaye dolasimi iginden gectigi her lilkeyi etkiledigi gibi, Tiirkiye de bu
kapitalist Diinya Sistemlerinin bir par¢asina kagiilmaz olarak eklemlenmistir.
Tiirkiye ulus-devlet olarak varligin1 devam ettirse de 1980lerden itibaren etkisi
hizla artacak olan Uluslariistii Orgiitlenmelerin Tiirkiye iizerindeki niifuzu bu
donemde oldukga belirgin hale gelmistir. Diinya Bankas1 (WB) ve Uluslararasi
Para Fonu’'nun (IMF) 1980’leri sekillendirecek olan ve tahakkiim kurmanin
yeni yolu olarak islevsellestirecegi Yapisal Uyum Politikalar1 (Structural
Adjustments) ve Stand By antlagsmalari ile ulus-devletlerin ekonomileri ve buna
paralel olarak toplumsal yapisi tizerindeki etkileri ve liberalizmin getirdigi temel
uzlasilari, 6rnegin sosyal refah devletini yikacak olan Neo-Liberal dalga iste tam

bu donemlerde niivelerini olusturmaktaydi.

Tim diinyay1 etkisi altina alan ekonomik kriz, sadece gelismekte olan
iilkeleri degil ayn1 zamanda gelismis ve refah seviyesi ¢ok yiiksek {iilkeleri de
derinden etkilemekteydi. Ingiltere’de Margaret Thatcher, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Ronald Reagan daha sonralar1 kendi adlarinin sonuna —ism

eklenmesini ve sosyal refah devletine karsi “girisimci ruhu” 6n planda tutan,
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kamu hizmetlerinin ya 6zellestirilmesini ya da tamamen ortadan kaldirtlmasini
ongorecek kadar keskinlesen ve bir ideoloji gibi anilacak olan yeni ekonomik
politikalarint da yine kiiresel dalganin riizgarinin ¢ok giiclii estigi bu donemde
hayata gegireceklerdi. Programlarinin ideolojik ¢ergevesi; piyasa ekonomisine
devlet miidahalesinin en aza indirilmesi, 6zel girisime dayali Pazar ekonomisinin
olusturulmasi; yabancilarla rekabetin, 6zel girisime diirtii ve fiyat denetiminin
temel Ogesi sayilmaktaydi (Kazgan, 2005: 196). Bu oOnceliklerin temel
gercevesi olan “serbest piyasa ekonomisiyle disa acilma”y1 gerceklestirebilmek
icin ylriirliige konulacak olan ekonomi politikalarinin amaci ise sdyleydi;
Merkezden alinan idari kararlar yerini, devlet miidahalesinden armdirilmig
serbest piyasa giiclerine birakacak; Kamu Iktisadi Tesebbiisleri dahil tiim kamu
kesimi daraltilacak ve 6zel girisim tegvik edilecek; fiyat denetimini ithal mallarin
rekabeti ve iceride yabanci sermaye mallarinin rekabeti saglayacak, mal-hizmet
ve sermaye hareketleri, doviz kuru, faiz haddi giderek daha serbest kosullarda
olusacakt1 (Kazgan, 2005: 197).

Neo-Liberal ekonominin yukarida belirtilen temel prensiplerini hayata
gecirmek higbir iilke igin kolay olmadi. Her iilkede ve ozellikle Ingiltere’de
verilen haklarin ve devlet desteginin azaltilmasi ya da tamamen ortadan
kaldirilmasi, 6rnegin sendikal haklarin kisitlanmasi, toplumsal siniflarin bir
kismi i¢in direnmek ve karsi ¢ikmak demekti, ancak ne kadar direnis ve tepki
toplasa da esen yeni riizgar ¢cok kuvvetliydi. En énemlisi de bu riizgar1 karsisina
alan toplumsal siniflar olsa da, yeni ve daha serbest bir diinya ekonomisinde
daha ¢ok sermaye birikimine sahip olma firsati artacak olan ve bu yeni ekonomik
politika riizgarin1 arkasina alip daha giiclii olmak isteyen kesimler de mevcuttu.
Neo-liberal doktrin, tiiketici 6zgiirliikleri ve vergi indirimleri ile orta siniflart
cezbederken, asil tatmin etmeye calistig1 kesimler, 1960’lardan beri azalan kar
oranlar1 karsisinda sikisan biiyiik sanayi sermayesi ve servetleri eriyen mali
sermaye kesimiydi (Insel, 2004: 12).

Neo-liberal ekonomi politikalarla hedeflenen disa agilma Ozal déneminde
bir dereceye kadar basariya ulasmustir. Thracata déniik serbest piyasa rejimi
ile ekonominin global kapitalizmle biitiinlesmesini amag¢ edinen neo-liberal
ekonomi politikalar1 ile, Ozal déneminde ithalat rejimini serbestlestirerek
ihracati tesvik eden diizenlemeler yapilmis, ihracata yonelik olaganiistii
tesvikler verilmis, Tirkiye ekonomisinin altyapisiyla ilgili, haberlesme,
ulastirma, enerji alanlarinda biiylik yenileme yatirimlari yapilmis ve turizmin

ciddi bir endiistri sektorii haline gelmesini saglayacak adimlar atilmigtir (Bora,
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2005: 597).

Ekonominin diga agilmasi ve serbestlesmesi sermaye sahibi siif igin yeni bir
sermaye birikimi siireci yaratmistir. Bu yeni sermaye birikimi siirecinde artan
ihracat ile varsillarin daha da varsil hale gelmeye basladigi gozlemlenebilir hale
gelmis, kimi zaman artan yolsuzluklarla beraber gelir dagilimindaki esitsizlikler
de orta simif ve yoksullar aleyhine artmaya baslamistir. Bir ¢eliski olarak
diisiiniilebilecek baska bir durum ise, Ozal’in sembol haline gelen “Orta direk”
kavraminin, ekonomideki planlamalarda, orta ve alt siniflar i¢in sdylemlerdeki
kadar 6nem tasimamasidir. Bu durumu Boratav’dan bir alintiyla agiklamaya
calisan Bora’ya gore;

“1983 se¢imlerinde en fazla ilgi goren sloganlarda olan “orta direk”
lafz1, orta ve alt sinifin ‘kaybedenlerine’ doniik telafi dnlemleri
olusturmus degildir. Olsa olsa, Korkut Boratav’m “yoz popiilizm”
olarak tanimladig1 bi¢imde, iicrete doniik degil, yeniden- iiretim
alanma doniik telafiler saglamistir. Ornegin kirdan-kente goc
edenlerin ‘isgal ettikleri’ kamu arazileri lizerinde miilk (apartman)
sahibi ve kiralayici olmalarin1 saglayan Gecekondu Affi boyle
bir telafi idi: Coziimii- alt ve orta smiflari- piyasa séylemi igine
¢ekiyordu” (Bora, 2005: 597).

Alt ve orta siniflarin piyasa sdyleminin i¢ine ¢ekilmesinin yolu da artan i¢
taleple beraber daha fazla tiiketen kitleler yaratarak, ekonomide canlanma ve
goreli bir bitylime saglamaktir. Bu biiylime ile de kitlelerin refah duygusunun
arttirilmasi saglanabilecektir. Ancak, s6z konusu genis kitlelere yonelik
politikalarda ¢dziim yukarida belirtildigi gibi, licretlerde iyilestirme ya da
enflasyonu diisiirerek degil, “Ucretliye vergi iadesi” ya da “fak-fuk-fon”
gibi uygulamalarla kentli yoksul kitlenin ekonomik sorunlarinin ¢6ziimiinii
isgiicli piyasasinin digina tasiyan yeniliklerde aranmistir. Bdylece smif
tabanli ekonomik taleplere, yani sendikal orgiitlenmeye, licret miicadelesine,
koyliintin destekleme talebine karsi kati ve Odiinsiiz bir ¢izgi izlenirken,
ayni kitleleri “kentli, gecekondulu, yoksul ve tiiketici” 6zellikleriyle tatmin
etmeye calisan bir strateji ANAP’1n boliisiim politikalarina egemen olmustur
(Boratav, 2006: 153).

Boratav’in da belirttigi, alt ve orta smifi “tiiketici” yapabilme ve artan
taleple ekonomiyi canlandirma cabalarinin kapitalist burjuva smifinin yararina
oldugu kagimilmaz bir gercektir. Sanayici ve sermaye smifinin lehine artan
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ihracat tesvikleri ile beraber Ozal’m yine klise haline gelmis birkac sdylemi
de Ozal déneminin yaratti§1 ve toplumun tiim kesimlerinden ziyade varsillarin
desteklendigi yaklasimini halkin géziinde de agik¢a ortaya koymustur. “Koseyi
donme zihniyeti” Bora’ya gore; dar anlamda Ozal’in riisveti, genel olarak
kayirma ve klientalizm mekanizmalarini ve enformel ekonomiyi mesrulastiran
ifadelerdir (Bora,2005: 597). Ayrica Bora, Taha Akyol’un; “Pragmatizm
felsefesinin dogru bir slogani olan “is yapma, is bitirme” sloganmin “kose
donmeye” doniismesinden yakindigini” belirtir ve bu yozlasmanin kaynagini
da ““ sagin iirettigi ekonominin moral ve felsefi degerlerini entelektiiel diizeyde
olusturamamis” olmasinda aradigini vurgular (Akyol, 1991 iginde Bora, 2005:
597). Olusturulamayan moral ve felsefi degerleri ele almak gerekirse, bunlarin
rasyonel bireylerin daha ¢ok kazanmak i¢in daha c¢ok iiretmek gayretinde olmak
yerine, ahbap- ¢avus iliskileri ve riigvet gibi haksiz ve hukuk dis1 yollarla gelir
arttirmaya yonelmek olarak ifade edilebilir. Her iilkede yasanabilen bu durumun
Tiirkiye icindeki oOzgiilligli ise, enformel ekonominin devletin en yetkili
kisileri tarafindan, kliselesmis sozlerle, Benim memurum igini bilir seklinde

desteklenmesidir.

Ozal déneminin yarattig1 en dnemli toplumsal sonuglardan biri de yasanan
12 Eyliil askeri darbesinin siyasi ve sivil toplum orgiitlenmeleri iizerine
kisitlamalariyla beraber, halkin apolitikleserek, burjuva ideolojisine teslim
olmaya baslamasidir. Ekonomik liberalizasyon ya da neo-liberal politikalarin
sermaye sinifinin 1970’lerin sonunda yasanan petrol krizinin ardindan ihtiyag
duydugu ekonomik acilimlar1 saglamay1 amagladig1 yukarida belirtilmistir.
Sosyal refah devletinin gerilemeye baslamasi ile sermaye sinifl i¢in yeni
hizmet alanlari da dogmaya baslamistir. Bu baglamda, Ozal déneminde
burjuva ideolojisinin egemenliginin arttigini ve bu ideolojinin toplumun her
kesimine yayilmaya basladigini iddia etmek yanlis olmayacaktir. Boratav da
bu konuda, ANAP doneminde yayginlasan bazi sdylemlerle neo-liberal ve
burjuva lehine isleyen politikalar1 halka benimsettigini vurgulamaktadir, bu
soylemler;

e “Sigaranin ve tiikketim mallarinin serbest¢e ithali, karaborsaci ve

vurguncular1 ortadan kaldirdigi igin gelir dagilimini diizeltir”,

* “Yiiksek faiz tasarruflart arttirdigi ve tasarrufcuyu odiillendirdigi igin

halkin ¢ikarinadir”,

e “Bir iilkenin gelismisligi ve basarisi, kredi itibartyla ol¢iiliir”,
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e “KiT’lerin 6zellestirilmesi miilkiyeti halka yayacaktir” gibi ifadelerle
Ozetlenebilir (Boratav, 2006: 156).

Toplumun her kesiminin birer tiiketici olarak yaratilma ideolojisi ve bunun
yarattig1 yeni burjuva sinifi lizerine Ahmad da benzer goriisler ileri siirmektedir
ve bu goriisler, 1990°lara gelinirken Ozal iktidar1 altindaki Tiirkiye’nin sosyo-
ekonomik goriiniimiinii 6zetlemektedir;

“Tiirkiye Ozal déneminde, hiikiimetten istekte bulunup bu isteklerin
gerceklestirilmesini saglayacak kentli niifusun onda birine hizmet
veren bir tiiketim toplumu oldu. Her ne kadar medya- 6zellikle de
televizyon- reklamlar tiiketim mallarini en fakirlere kadar getirse de
yeni zenginler i¢in her sey mevcuttu! Otomobiller- 6zellikle de ithal
otomobiller- birer statii simgesi oldu; tipki sanat eserleri, antikalar
ve eski kitaplarin oldugu gibi. Yine de durmadan artan pahalilik
yliziinden niifusun maag ve iicretle gecinen biiyiik ¢cogunlugu zar
zor gecinmeyi basariyordu. Ise girme olgiitleri de degisiyordu:
Universite mezunlar1 artik diisiik maaslarla devlet kurumlarinda
calismak degil, maaslarin yiiksek oldugu ve gelecekten umut
vaat eden Ozel sektorde, 6zellikle de yabanci firmalarda galigmak
istiyorlardi. Universiteler bu yeni miisteri kitlesine hizmet edip
0ze sektoriin araliksiz olarak ihtiyag duydugu sirket miidiirleri
yetistirmek iizere 6zellestirildi. Bu smifigin gegerli dil ingilizce’ydi
ve Tiirk basininda bu isler i¢in verilen ilanlar bile- ¢ogunlugun
bilmedigi- Ingilizce olarak veriliyordu” (Ahmad, 2006: 198).

Tiirkiye’de artik dar gelirli de olsa tiiketen, orta sinif olsa da liikks tiiketim
mallarina erigebilen, iist sinifin begeni ve tiikketim aligkanliklarinin degistigi ve
cesitlendigi, hizmet sektoriiniin hizla gelismesi sonucunda bu alanlarda istihdam
edilen yeni bir profesyoneller sinifinin olugsmaya basladigi ortaya konulabilir.
Sadece sermayenin degil, hizmet sektoriinde de iyi ve parali egitimin alinip
satilabildigi ve sonu¢ olarak toplumun her kesiminin on yil dncesinden daha
farkli yasam kaliplarina biirlindiigii savt 1980’li yillarin sonu i¢in gegerli bir

¢Oziimleme olabilmektedir.

Toplumsal alanda yasanan biliylik degisimle beraber, bu donemde yasanan
goreli kalkinma ve biiylime, c¢ogunlukla dis borglarla ve IMF ve Diinya
Bankasi’nin gelistirdigi ekonomi programlartyla yaratildigi icin 1990’lara
gelinirken biitiinciil olarak ekonomik gostergelerinin de sorunlu bir¢ok yani

m
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ortaya ¢ikmaya baslamistir. Boratav asagidaki tabloda, Ozal dénemi ekonomi
politikalariin sonuglarini ortaya koyabilmek i¢in, 1988 yili makro- ekonomik
gostergelerini 1978—-1979 yillariyla karsilagtirmaktadir.

Tablo 5. Temel Ekonomik Gostergeler (1978—1988)

Gostergeler 1978/1979 Ortalamasi 1988
Milli Gelir (indeks) 100.0 145.1
Enflasyon Oram (%) 58.0 70.5
Birikim Oram 21.1 26.1
Ihracat (Milyon $) 2275 11662
Ithalat (Milyon $) 4834 13545
Cari Denge/ GSMH -1.8 +1.8
Dis Bor¢ (Milyon $) 13699 40722
D1s Borg Yiikii (%) 20.7 37.1
KKBG/ GSMH 5.2 4.8

Notlar: Birikim Orani: Gayri Safi sermaye birikiminin gayri safi yurtici hasilaya orani.
KKBG: Kamu Kesimi Borglanma Gereksinimi. Dig Borg Yiikii: D1s Borg ana para ve

faiz 6demelerinin mal ve hizmet ihrag gelirlerine orani.

Kaynak: T.C Merkez Bankast web sayfast ve Devlet Istatistik Enstitiisii yayinlarindan
yapilan hesaplamalar (Aktaran Boratav, 2006: 159).

Bu tabloda yer alan gostergelere gore, Tiirkiye ekonomisi yukarida yer alan
temel neo-liberal soylemlere paralellikler gostererek, hakim burjuva ideolojisinin
yarattig1 tiiketim, tasarruf, dis borg (krediler) agisindan ciddi rakamlara ulagmustur.
Oncelikle, “Yiiksek faiz tasarruflari arttirdig1 ve tasarrufeuyu ddiillendirdigi igin
halkin ¢ikarinadir” seklinde yaratilan neo-liberal propagandalara uygun olarak
birikim oran1 on yilda %21,1’den % 26,1°e yiikselerek bu sloganin hayata
gecirildigini gostermektedir. “Tiiketim mallarmin serbestge ithali, karaborsaci
ve vurguncular1 ortadan kaldirdigi i¢in gelir dagilimini diizeltir”, seklindeki
sloganla tiim toplumda yaratilmak istenen talep artisi, yukaridaki tabloda etkisini
gostermektedir. Ithalat rakamlarina gére, Tiirkiye’nin dis alimlari ki bu dSnemde
ozellikle artan tiiketim mallarina dayalidir, on yil i¢inde ii¢ kat artmistir. Bu artig
da yine yukarida belirtilen, burjuva ideolojisinin “tiiketim toplumu” yaratma
cabalarmin sonucu olarak degerlendirilebilir. Thracat rakamlarindaki artis ise, Ozal
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hiikiimetinin ihracata verdigi 6nemli tesviklerinin sonucunda, tabloda goriildiigii
tizere, yaklasik dort kat artis gostermistir. En dikkat gekici olan gostergelerden
biri de “Bir tilkenin gelismisligi ve basarisi, kredi itibariyla 6l¢iiliir”, sloganini
desteklercesine IMF ve Diinya Bankasi’ndan alinan kredilerle kapatilmaya
calisilan borglar bu tabloda, on yil igerisinde ii¢ kat artarak ciddi rakamlara
ulagsmistir. Artan dis bor¢lanma sonucunda da ka¢inilmaz olarak Uluslar istii
kurumlara bagimlilik gitgide artmaya baglamis ve 1990’lara gelindiginde
Tiirkiye’de ulusal ekonomi politikalari, yabanci finans kuruluslarinca belirlenir
hale gelmistir.

Ozal donemi ve ANAP iktidar1, birgok ekonomik ve bunun getirdigi toplumsal
degisimin yasandigi yillar olmustur. Bu degisimler hem ANAP iktidarinin
ekonomi politikalarinin, hem de donemde konjonktiirel olarak yasanan
degisimlerin etkileriyle sekillenmistir. Neo-Liberal ekonomi politikalarinin,
toplumsal alandaki etkilerini bagat olarak ele almay1 miimkiin kilan bu goriise
katilan bazi sosyal bilimcilere gore de Ozal’in sdylemi, iktisadi rasyonaliteyi
esas alan, hemen her alana dair goriisiinii, ekonomiyle ilgisini kurarak ortaya
koyan, ekonomi terminolojisini her alana uygulamaya yatkin bir sdylemdi (Bora,
2005: 598). Her ne kadar 1923’te Cumhuriyet’in ilan1 ile beraber, hemen her
hiikiimetin en temel ekonomi politikalarinin baginda “yeni bir girigsimei sinifi”
ve hatta “milli burjuvazi yaratmak™ seklinde tasarilar olsa da Ozal doneminde,
24 Ocak Kararlar1 ile ekonominin toplumsal hayattaki etkileri artmistir. Bu
donemde Ozal’m kisisel olarak da ekonominin belirleyiciligine verdigi énem,
takip edecek yillarda da toplumun her alaninda hissedilmeye baslanmistir.

Ozal déneminde neo-liberal anlamda yasanan bu doniisiimii, es zamanli
olarak yagsayan Bati diinyast ve Amerika da bu donemde neo-liberal ya da Yeni-
Sag denilen bu ideolojik doniisiimii yasamis ve onciileri olmustur. Ozal da bu
yeni yapilanmanin Tirkiye’de ilk adimlarini atmistir. Bora da bu konudaki
benzer goriislerini su sekilde ifade etmektedir;

“Turgut Ozal Tiirkiye’de Yeni Sag hegemonyasmin insasina
liderlik etmistir. Bu baglamda, Thatcherizm, Reaganizm gibi bir
Ozalizm’den de séz edilebilir. Ozal, 12 Eyliil otoriter rejiminin
devamliliginin sagladigi elverisli kosullarda, yeni bir hegemonik
merkez yaratacak sekilde sagdaki gli¢lerin yeniden harmanlanmasint
gerceklestirmistir. Bu eklektik yap1 iginde eklemleyici halka
ekonomizmdir. Bir¢ok elestirel analizde, kisa vadede basarili olan
Ozalizmin, gerek asir1 eklektisizmi nedeniyle, gerekse bu sdylemin
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basarisin1  giivenceleyecek siifsal- toplumsal karsiliklarin  (
ornegin Ingiltere’de Thatcher deneyiminde oldugu gibi iiretken/
asalak, caliskan/ tembel, iyi vatandas/ digerleri gibi eksenler kurup
vasifli emekgilerin yandagligmi ‘kazanip’ is¢i smifi iginde bir
boliinmeye yol actig1, neticede toplumda kendi ¢izdigi ayrisma hatti
dogrultusunda bir saflasma sagladigi gibi) bulunmamasi nedeniyle
kisa vadenin Otesinde hegemonik olamadigi One striilmiistiir.
Mamafih, 6zgiil olarak onun kendi 6zgiil performansinin 6tesinde,
global kapitalizmle eklemlenme dogrultusunda piyasa/ iktisat
ideolojisinin  hiikiimranligina donitk kapsamli  bir ideolojik
doniisiimiin mimar sifattyla Ozal’m tesis ettigi ekonomik etkinin
vadesi hi¢ de kisa gibi goriinmemektedir” (Bora, 2005: 600).

1987 yilina kadar siire gelen Ozal iktidari, ciddi muhalefetten yoksun
bir sekilde yonetimde kaldi, ¢linkii 12 Eyliil sonrasi en genis tabanli partiler,
liderleri ve yoneticileri siyaseten yasakli konuma diigmiistii. 1986 yilindan
yapilan se¢imlerde daha 6nceki segimlere gore oy kaybina ugrasa da (%45°ten
% 32’ya), yine de iktidarda kalmay1 basaran ANAP iktidari, halkin baskilari
karsisinda 1987 yilinda siyasi yasaklilarin yasaklarini kaldirmaya yonelik
referandum karar1 ald1 ve eski siyasetgiler politikaya, halkin % 50,1’lik oyu ile
geri dondii (Ahmad, 2006: 192). 1988 yilindan itibaren biiyiime hizinin diigmesi,
enflasyonun hizla yiikselmesi bi¢iminde ortaya tekrar ¢ikan ekonomik tikanma
ve uygulanmak istenen ekonomik istikrar programinin basarisizligi, ANAP’1n
secmen destegini hizla eritti. Bunun en dnemli gostergesi, 1989 yilinda yapilan
genel secimlerde ANAP’in geri donen siyasi parti liderlerinin yeniden basa
gectigi SHP ve DYP’nin ardindan %22 oyla ancak ti¢lincii parti olabilmesiydi.
(Cavdar, 1996: 298).

4.6. 1988-2002: KOALiISYON HUKUMETLERI

1989 yilina gelindiginde ise, Ozal’in hedefi, gorev siiresi sona erecek olan
Kenan Evren’in yerine Tiirkiye’'nin sekizinci Cumhurbaskani olmakti ve
mubhalefetin tiim kars1 ¢ikmalarina ve protestolarina ragmen 3 Ekim 1989°da
Cumbhurbagkani oldu. Bu donemden sonra oncelikle Yildirnrm Akbulut, daha
sonra Mesut Yilmaz hiikiimetleri iktidara geldi ve Ozal’in Cumhurbaskanlig
doneminde partiye yogun ilgisi devam etti. Ancak, 1991 yilt ANAP icin tek
parti iktidarinin sonu oldu ve 12 Eyliil’iin yasakli siyaset¢isi Siileyman Demirel
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baskanligindaki Dogru Yol Partisi %27 oy orani ile birinci parti oldu ve tek basina
hiikiimet kuramadigi i¢in Sosyal Demokrat Halkg¢i Parti (SHP) ile koalisyon
hiikiimeti kurdu (Cavdar, 1996: 298).

Sona eren ANAP iktidarmin ardindan, Ozal’m 1993 yilinda &liimii ile siyasi
tablo tamamen degisti ve Ozal’m yerine Demirel Cumhurbaskan olunca,
basbakanlik gorevine Dogru Yol Partisi’nin yeni genel bagkani olarak Tansu
Ciller getirildi. Erdal Inonii de genel baskani oldugu SHP’den ayrilinca yerine
Murat Karayal¢in partinin basina gegti ve 1993 yilinda DYP-SHP koalisyonunun,
1995°e kadar siirecek olan Ciller- Karayal¢in donemi baglamis oldu. Ciller’in bir
iktisat¢t olmasi ve Amerika’da almis oldugu egitim, O’nu is diinyasi tarafindan
desteklenir bir konuma getirdi. Ancak, Ciller’i bekleyen sadece ekonomik
sorunlar degildi, 1990’larda artmaya baslayan etnik ayrilik baglaminda PKK
sorunu ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme arzusunun kazandigi ivmenin
getirdigi, demokratik reform gereklilikleri de DYP- SHP koalisyonunun
ajandasindaki 6nemli konular1 olugturmaktaydi.

Glineydogu Anadolu bdlgesinde artan terdr eylemleri, terérle miicadelenin
askeri harcamalarda yarattigi ekonomik artis ve terdriin toplumda yarattig
huzursuzluk ve ¢6ziim i¢in olusan kamuoyu baskilar1 Ciller hiikkiimetinin en
onemli sorunlarini olusturmaktaydi. Ayrica, 1980 yilinda Demirel hiikiimeti
tarafindan kendi Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) karsiti muhafazakar segmen
tabanini memnun etmek amaciyla reddedilen ve AET tarafindan gergeklestirilen,
Tiirkiye’nin Yunanistan’la beraber iiye olmasi talebinin énemi Ciller hiikiimeti
doneminde fark edilmis ve 1996 yilinda AET ile Giimriik Birligi antlagsmasi
yiirirliige girmistir. Gimriik Birligi Antlagsmasi, Ahmad’a gore, Tirkiye nin
piyasa giiclerine tam bagimli halde, kiiresellesme diinyasina girisini belirlemistir
ve Giimriik Birligi ile Avrupa Birligi, Ankara’ya tam {iyelik miizakereleri i¢in
takvim vermeden Once sartlar dne siirebilme firsatina sahip olmustur (Ahmad,
2006: 205).

Tirkiye- Avrupa Ekonomik Toplulugu iliskilerine tarihsel olarak deginilecek
olursa, bu iligki ve etkilesimin, Tiirkiye’nin 1959 yilinda yaptigi ortaklik
basvurusunun ardindan, 1964 yilinda yiiriirliige giren Avrupa Antlagsmasiyla
basladig1 belirtilebilir. 1973 yilinda yiiriirliige giren karma protokolle beraber,
Avrupa Toplulugu, tek tarafli olarak bazi petrol ve tekstil iirlinleri disinda
Tiirkiye’den ithal ettigi tim sanayi, mallaria uyguladigi giimriik vergileri ve
miktar kisitlamalarini tek tarafli olarak ortadan kaldirmistir ( Ahmad, 2006;
Kongar, 2000). 1970’li ve 1980°1i yillarda Tiirkiye’de yasanan ekonomik ve
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politik istikrarsizlik dénemleri, Kibris Cikartmasi (1974), teror eylemleri gibi
olumsuz olaylar sonucunda ve en dnemlisi demokratik yonetimi askiya alan 12
Eyliil Darbesi ile Tiirkiye- AET iliskileri, 1980 sonras1 kesintiye ugramstir. Ozal
ve ANAP hiikiimetiyle beraber yiiziinii tamamen Bati’ya donen Tiirkiye, 1987
yilinda tekrar topluluga iiyelik bagvurusunda bulunmustur. Ancak, bu iiyelik
basvurusu, toplulugun heniiz kendi biitiinlesmesini tamamlamadig1 bir donemde,
Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal ve siyasal gelismesini tamamlamasini iiyeligin 6n

kosulu olarak ortaya koymustur.

Uyelige kabul kosullarinin uzun vadeye yayilmasi ve net tarihler verilmemesi
sonucunda, Tiirkiye Giimriik Birligi’ni tamamlamis ve 1996 yilinda ekonomik
biitlinlesme yolunda bir adim daha atmistir. Ancak, Tiirkiye’nin tam {iyelik
kosullarin1 saglayamadigi noktasinda one siiriilen gerekgeler siyasi alanda
da olduk¢a agirlik tasimaktadir. Tiirkiye’nin tam {iye olabilmesi icin sadece
ekonomik biitiinlesme yeterli bulunmamakta ve politik anlamda reformlarin
hayata gecirilmesi 6n kosullar olarak 6ne siiriilmektedir. Bu baglamda, gerekli
ekonomik ve politik reformlar ¢esitli Katilim Ortaklig1 protokollerinin Tiirkiye
tarafindan da kabul edilmesiyle uygulanmaya baslanmistir. Avrupa Birligi’nin
reform taleplerini ortaya koyan en onemli, Tiirkiye’de en fazla degisim ve
doniisiim yaratan belge “Kopenhag Kriterleri” olarak bilinen ve gereklilikleri
karsilandig: taktirde tam tiyelik miizakerelerinin hemen baglamasini 6ngoren,
2002 yilinda gergeklestirilen zirvenin sonug bildirgesidir. Kopenhag Kriterleri
ekonomik ve siyasi alandabir¢ok reformu gerekli bulmaktadir. Bubasliklarkisaca,
hukukun istiinliigliniin saglanmasi, azinlik haklarinin taninmasi, demokrasinin
yerlestirilmesi ve istikrarli bir isleyis kazanmasinin saglanmasi, siyaset ve yargt
alaninda askeri denetimin azaltilarak sivillesmenin saglanmasi, idam cezasinin
kaldirilmasi olarak 6zetlenebilir (Ahmad, 2006). Ayrica ekonomik alanda da,
fiyatlarin serbestliginin saglanmasi, yabanci sermayenin ticari faaliyetlerinin
onlinde engel kalmamasi, arz-talep dengesinin piyasa gliglerinin bagimsiz
etkilesimi yoluyla kurulmus olmasi, siirdiiriilebilir bir dis dengenin varlig1 gibi
kosullar getirilmistir (Boratav, 2006). Tiirkiye bu kosullar1 saglayabilmek i¢in
2000’1 yillarda sekiz uyum ve iki Anayasa degisikligi paketini kabul etmis ve
bu degisikliler sonucunda, 2005 yi1linda Avrupa Birligi Komisyonu Tiirkiye nin
Kopenhag Kriterleri’ni karsilamak yolunda ciddi asamalar kaydettigini kabul
ederek 3 Ekim 2005 tarihinde tam {iiyelik miizakerelerinin baslamasimi kabul
etmistir (Ahmad, 20006).

Yasanan siyasi istikrarsizlik devam ederken kurulan koalisyon hiikiimetleri de
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uzun soluklu olamamistir. 1996 yilinda kurulan Mesut Yilmaz baskanligindaki
ANAP-DYPveEcevit’inbasindaoldugu Demokratik Sol Parti’nin de destekledigi
“ANA-YOL” koalisyon hiikiimetinde doniisiimlii basbakanlik esas1 getirilmistir
ve 6nce 1996 yilinda Mesut Y1lmaz’mn, 1997 yilinda da Tansu Ciller’in bagbakan
olmas1 planlanmistir. Ancak, kurulan yeni koalisyon da Necmettin Erbakan
baskanligindaki Refah Partisi tarafindan gensoru onergesi verilmesiyle, Mesut
Yilmaz’1n istifasinin ardindan yine bozulmus ve Ciller ve Erbakan arasinda yeni
bir Refah- Yol hiikiimeti kurulmustur (Ahmad, 2006: 207).

Milli Giivenlik Kurulu’nun mesruiyet iddialarina gére, artan Islami sdylemler,
laiklik karsiti olarak tanimlanan ifadeler Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde demokrasi
karsit1 olarak tanimlanabilecek bir tepki yaratti ve zaman i¢inde “post-modern
darbe” olarak tanimlanacak olan bir miidahale, Milli Giivenlik Kurulu’nun 28
Subat 1997 giinii yapilan toplantisinda gergeklesti. MGK nin Amaci, kendi tehdit
algilarinin diginda kalan yeni bir siyasi programi Erbakan’a kabul ettirebilmekti
ve beklenen gergeklesti.

Erbakan iktidar1 28 Subat’tan sonra iyice tartigilir hale gelmisti ve artan
baskilar sonucunda Erbakan’in istifasi ile yine bir koalisyon hiikiimeti bu kez
Mesut Yilmaz tarafindan DSP ve Demokratik Toplum Partisi (DTP) arasinda
kuruldu. Ancak, bu hiikiimet de yolsuzluk iddialar1 sonucunda istifaya zorlandi
ve sadece Haziran 1997- Kasim 1998 arasinda gorevde kaldi (Ahmad, 2006:
211). Bu iktidar degisikliginin ardindan Ecevit’in 11 Ocak 1999- Nisan 1999
arasindaki secim hiikiimeti kurulmus ve bu dénemde PKK lideri Ocalan’mn
yakalanmasi ile artan milliyetcilikle beraber 1999 Nisan genel secimlerinde
DSP ve Milliyet¢i Hareket Partisi en ¢ok oy alan iki parti olarak, gelencksel sag
partileri, ANAP, DYP ve ayrica solun en koklii partisi CHP’yi siyaset sahnesinin
disinda birakmigtir (Ahmad, 2006: 211).

Ecevit’in kurdugu koalisyon, lilkeyi 2002 yilinda gergeklesen genel segimlere
kadar gotiirecek kadar uzun Omiirlii olmay1 basarabildi. Ancak, DSP-MHP
koalisyonunun dniindeki en 6nemli sorun, PKK terdrii Ocalan’m yakalanmasiyla
diisiise gecince, ekonomi haline gelmisti. 2001 yilinda patlak veren ve ciddi
sarsintilar yaratan ekonomik kriz de bu koalisyon déneminde yasanmis ve bu
donemde IMF’in Tiirk ekonomisine olan etkisi acik bir hale gelmis ve hatta
Diinya Bankas1 Bagkan yardimcilarindan Kemal Dervis’in ekonomiden sorumlu
devlet bakani olarak atanmasi ile iyice gozler Oniine serilmistir. Bu donemde
yasanan krize gelmeden Once, ekonomik krizin hazirlayicist olan ekonomik
gostergelere kisaca deginmek gereklidir. Bir onceki bolimde, 19781979
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yillartyla, 1988 arasinda yaptigi karsilastirmay1 1999 ve 2005 yillari arasinda da
yapmakta ve ekonomik gostergeleri ortaya koymaktadir.

Tablo 6. Temel Ekonomik Gostergeler (1988—2005)

1988 1999 2005
Milli Gelir (indeks) 100.0 147.2 191.4
Enflasyon Orani (%) 70.5 53.1 5.9
Birikim Oram 26.1 21.9 19.6
Ihracat ( Milyon $) 11662 288842 76595
ithalat ( Milyon $) 13545 39027 109171
Cari Denge/ GSMH +1.8 -0.9 -6.3
Di1s Bor¢ ( Milyon $) 40722 103126 170116
Dis Borg Yiikii ( %) 37.1 40.1 35.7
KKBG/ GSMH 4.8 15.5 4.4

Notlar: Birikim Orani: Gayri Safi sermaye birikiminin gayri safi yurtigi hasilaya orani.
KKBG: Kamu Kesimi Borglanma Gereksinimi. Dis Borg Yiikii: Dis Borg ana para ve

faiz 6demelerinin mal ve hizmet ihrag gelirlerine orani.

Kaynak: T.C Merkez Bankasi web sayfasi ve Devlet Istatistik Enstitiisii yaynlarindan
yapilan hesaplamalar (Aktaran Boratav, 2006: 187).

Boratav’a gore yukarida belirtilen 1989-2005 arasi donem yillik ortalama
%3,4’liik ortalama biiylime hiziyla, Cumhuriyet déneminin en diisiik biiyiime
hizim1 gergeklestirmis, ayrica neo-liberal regetelerle geleneksel ve parasalci
onlemlerle disiiriilmeye c¢alisilan enflasyon bu politikalardan vazgecildigi
donemlerde diisiise gegmistir, ancak bu durum bir basar1 olarak ele alinmamalidir,
clinkii Boratav’a gore, dis diinyada fiyat hareketlerinin sifir dolaylarinda
seyrettigi kosullarda Tiirkiye’de de yliksek enflasyonun diisiise ge¢mesi, kiiresel
diinya-ekonomisine eklemlenmenin bir yansimasidir (Boratav, 2006: 187).
Dis borglarda ise, tabloya Boratav’in “1989 yili baz alinirsa, 2005 yilina kadar
yillik ortalama dis borg¢lardaki artis oranmi tiim gelismekte olan ve “yiikselen”
ekonomilerde %5,4 iken Tiirkiye’de % 9,2’dir Boratav, 2006: 189).

Bu nicel verilerle 6rneklendirilmeye c¢alisilan ekonomik kriz dinamikleri
sonucunda, 2001 yilinda Tiirkiye’yi sarsan ekonomik kriz, donemin Bagbakani
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Ecevit ve Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer arasindaki, yolsuzluklarla
ilgili bir tartigma sonucunda patlak vermis goriinse de bu ekonomik krizin
gostergeleri yillar boyunca ciddi seviyelere ulagmis ve artik kriz kaginilmaz
olarak ekonomiyi vurmustur. “Bir gecede yiizde 3000 artan faiz oranlari, birkag
dakika i¢inde diisen hisse senetleri ve liradan kagip, dolar ve Euro’ya yatirim
yapan yatirimceilar nedeniyle Merkez Bankasi doviz rezervlerinin beste birini,
yani yaklagik 5 milyar dolar kaybetmistir” (Ahmad, 2006: 215).

Krizin boyutlar artinca IMF yeniden Tiirk ekonomisine miidahale etmistir ve
Kemal Dervis, daha 6nce de belirtildigi gibi, Diinya Bankasi’ndan, Ekonomiden
Sorumlu Devlet Bakani olarak ekonominin basina getirilmistir. Artan dis borg
stoklarini ancak IMF kredileri ile 6deyebilecek hale gelen Tiirkiye i¢in bu durum,
IMF- Diinya Bankas ikilisinin Tiirkiye {izerindeki denetiminin siirekli kilinmasi
ve bu denetimin Amerika’nin 6zel konumu nedeniyle dis siyasete tagimmasi
anlamina gelmistir. Boylece, 21.ytlizyilin ilk y1llarinda Tiirkiye toplumu, degisken
etkenler altinda dortnala artan dig borglarin katkilarryla Cumhuriyet tarihinin en
agir bagimlilik cenderesi altina girmistir (Boratav, 2006: 186).

Tiim bu ekonomik calkanti donemi icerisinde birbiri ardina gelen koalisyon
hiikiimetleri ve yasanan siyasi istikrarsizlik da ekonomiyi diizeltmek adina ciddi
politikalar iiretilmesine engel oldu ve iktidara gelen bir¢ok koalisyon hiikiimeti,
sadece gilinii kurtarmak olarak tanimlanabilecek pragmatik politikalarla
ekonominin daha da kétiiye gitmesine katki sagladilar. Toplumsal olarak da
artan gelir dagilim dengesizligi, yoksullugun artmasi, siyasette ve biirokraside
yolsuzluk, teror ve enflasyon halkin, ¢6ziim iiretemeyen partilerden uzaklasarak
yeni arayiglara yonelmesine sebep olmustur. 27 Subat sonrasinda kapatilan Refah
Partisi’nin halefi olan Fazilet Partisi de 2001 yilinda, iliml1 bir siyaset izlemeye
caligsa da kapatilmistir. Ancak Fazilet Partisi’nin halefi olan Saadet Partisi,
kendisi adina 6nemli bir yer edinemese de biinyesinde yer alan reformcular,
yeni bir parti kurdular (Ahmad, 2006: 211). Adalet ve Kalkinma Partisi, Recep
Tayyip Erdogan Baskanligi’nda Tiirkiye i¢in koalisyon hiikiimetleri donemini
sona erdiren, biiylik bir oy patlamasi ile 2002 yilinda tek basina iktidara gelmistir
ve Tirkiye nin politik hayat1 tamamen degismeye baslamistir. Bu ¢alismanin
kapsami icine AK Parti iktidari ile baslayan 2002 yil1 ve sonrast girmemektedir.
Bu simirlandirmanin  sebebi, 1980 sonrasi yasanan toplumsal degisim ve
doniigtimlere tarihsel bir yaklasim olan Diinya- Sistemi ile ¢oziimleme
getirmenin, henliz devam eden bir dénem i¢in gegerli bir agiklama getirmeyecek

olmasinin diisiiniilmesidir. Heniiz dinamik halde devam eden AK Parti iktidarini,
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tarihsel olarak incelemek bu baglamda, daha sonraki zaman dilimleri igerisinde
degismesi miimkiin olan yanilsamalar yaratabilme tehlikesini tagimaktadir. Bu
amagla, Tiirkiye’nin 2002°den itibaren siyasal, sosyal ve ekonomik anlamda
ciddi donlisiimlere ugratan AK Parti donemi olduk¢a ciddi 6nem tagisa da
calisma konusu olarak ele alinmayacaktir.

Bu boliimiin giris kisminda yer alan Diinya- sistemi yaklagimi ile Tiirkiye’yi
1980 sonrasinda analiz etme amaci ¢ergevesinde, tarihsel ve biitiincil bir bakis
acistyla, Tiirkiye’nin 1923 yilindan 2002 yilina kadar gegirdigi tarihsel siireg,
Ozellikle bir biitlinciil sistem yani kapitalizm ekseninde ele alinmistir. Daha
cok Wallerstein’in da ekonominin belirleyiciligi noktasinda benimsedigi analiz
yontemi ile Tiirk ekonomisinin gecirdigi siiregler, diinya konjonktiiriinde yer
alan donemlerle paralel olarak irdelenmeye ¢alisilmistir. Ozellikle, 1929 Biiyiik
Buhran yillarindan baglayarak Tiirk ekonomisinin izledigi seyri, sadece kendi
icsel dinamikleriyle agiklama cabasi, Tiirkiye’yi biitlinciil yapidan, yani tekil
kapitalist diinya ekonomisinden kopartir. Tiirkiye’nin bir yari- ¢evre iilke olarak,
merkezde yer alan iilkelerin ekonomik belirleyiciligi altinda sekillenen diinya-
sistemindeki yeri, Tiirkiye’nin toplumsal yapisiyla yakindan ilintilidir.

Tiirkiye’de Cumbhuriyet’in ilan1 ile beraber olusturulmaya calisilan ve
o zamana kadar gelismemis olan “milli burjuva” snifinin eksikligi ve siif
catismasinin olmamasi, Tiirkiye’de yasanan birgok degisimin, devlet eliyle ve
bilinen adiyla “tepeden inme” sekilde ger¢eklesmesini saglamistir. Dolayisiyla,
icsel dinamikler olarak ele almabilecek en 6nemli degisim mekanizmasi, yani

siif catismast, Tiirk toplumu i¢in hi¢bir zaman belirleyici olamamustir.

Tiirkiye’de degisim i¢in yola ¢ikan Cumhuriyet kadrolarinin yaratma cgabasi
icinde olduklar1 burjuva sinifi, 1950’lerde Demokrat Parti doneminde artan
sanayilesme politikalar1 ile yavas da olsa ortaya c¢ikmaya baslamis, ancak
karsisinda teorik olarak var olmasi gereken, is¢i sinifinin ya da is¢i sinifi bilincinin
olugmasit i¢in Tiirkiye’nin 1960’lardan sonrasini ve hatta 1961 Anayasasi
ile olusmaya baslayacak liberal ortami beklemesi gerekecekti. Bu donemde,
saglanan degisimin nedeni ise yine Amerikan Marshall Plani ile saglanan dis
yardimlar ve bu yardimlar sonucu Amerikan yanlis1 “demokratik diinya” yaninda
taraf olmakti. Bu baglamda, NATO, Diinya Bankas1 ve Uluslararas1 Para Fonu
tiyelikleri bu taraf olusun birer gostergeleri olarak ele alabilir. Soguk Savas
Donemi’nde, yikik diinya ekonomisini yeniden ayaga kaldirma misyonunu
iistlenen bu kurumlar, daha sonraki yillarda, kapitalist diinya ekonomisinin ve

diinya-sisteminin en 6nemli aktorleri konumuna geleceklerdir.
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Ulus-devletin kiiresellesme ile azalmaya baglayan islevi, sosyal refah devleti
ile yeniden kazandirilmaya ve devletin ekonomideki ve toplumsal hayati
diizenlemedeki rolleri arttirilmaya ¢alisilsa da diinya-sisteminin en betimleyici
karakteristigi olan kesintisiz sermaye birikimi i¢in kapitalist sermaye sinifinin
online engel koymak miimkiin olmayacakti. Tiim diinyay1 es zamanli vuran
petrol krizleri ile, yeni bir ekonomik krize siiriikklenen ekonomiler yine biitiinciil
bir sekilde hareket ederek, neo-liberal politikalari iireterek sermaye sinifi i¢in
kesintisiz birikimin oniinii agmaktaydi.

Tirkiye de tipik yari-cevre iilke karakteristigine uygun olarak, Wallerstein’in
tanimlamasiyla orta derecede giice sahip, bir iiretici, bir sermaye biriktiricisi ve bir
askeri gii¢ olarak konumunu ytiikseltmek i¢in ¢aba gosteren ( Wallerstein, 2005:
90), bir iilke olarak her zaman merkeze dogru yiikselme ¢abasini gostermistir.
Modern diinya-sisteminde, Avrupa Birligi gibi hegemonyanin tek elde degil, bir
giicler toplulugunun elinde olmasi1 gercegi dikkate alindig takdirde, Tiirkiye’nin
2000’11 yillarda temel politika araci olan Avrupa Birligi iiyeligi i¢in artan ¢abalar1
degerlendirmek daha gecerli olacaktir.

1980’lere gelinirken petrol krizinden etkilenmesi kaginilmaz olan Tiirkiye’de,
i¢inde bulundugu siyasi istikrarsizlik ortamiyla beraber artan ekonomik daralma
ve digsa bagimlilik, i¢inden ¢ikilmaz bir hal almistir ve ordu iilke yonetimine,
IMF ve Diinya Bankasi da iilke ekonomisine el koymuslardir. Bu noktada
baslayan 1980’ler, diinya-sistemine yani kiiresel kapitalizme eklemlenmenin
en somut drneklerinin yasandigi yillar olmustur. Ozal donemi ile baslayan
disa acilma politikalari, donemin hakim neo-liberal ideolojisinin de Tiirkiye
igerisinde yerlesmesine olanak saglamistir. Bu yeni ideoloji ile, degisen sadece
ekonomi degil, kacinilmaz olarak toplumsal hayat olmustur. Burjuva ideolojisini
yayginlagtirarak, medya aracilig1 ile genis bir talep ve tiiketim yaratabilme ve
bunun i¢in de tiiketici siifi yaratabilme ¢abalari toplumsal yasam pratiklerini
ciddi anlamda degistirmistir. Tiiketmenin sinifsal agidan belirleyici 6zelligi
korunsa da artik artan tiiketim mallari ithalati ile, her kesim icin farkli 6zellikte
mal bulabilme olanag yaratilmisti.

Artan dis bor¢lanma ile ekonomik gostergelerinin, goreli biiylime ve refah
hissinin Oniine gegmesiyle beraber enflasyon, issizlik, yoksulluk gibi kronik
sorunlar giin yiiziine ¢ikmaya baglamistir. Gelir dagilimindaki esitsizligin
artmasi da ayrica 1980 sonrasi Tiirkiye’de en 6nemli sorunlardan biri olarak
ortaya ¢cikmistir. Bu noktada da, sadece ekonominin i¢ dinamikleri degil, diinya-
ekonomide yasanan benzer krizler Tiirkiye’yi etkilemeye devam etmistir.
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Dolayisiyla bu eklemlenme, yine Wallerstein’in teorize ettigi ve 1980’lerden
itibaren “daralma” yani bir “Kondratieff B ¢evrimi” yasayan diinya-sisteminin bir
yansimasi olarak benzer ekonomik daralma etkilerinin Tiirkiye’de de gortilmesini
kacinilmaz kilmigtir. Ayrica, genel olarak ya da Wallerstein’in Braudel’den
miras aldig1 longue duree yani uzun bir tarihsel siire¢ i¢inde bakildiginda da,
Tiirkiye’de yasanan degisim ve doniisiimlerin diinya-sisteminin kapitalist
boliisiim iliskileri ve bunlarin yarattigi krizlerden her dénem etkilendigi ve bu
etkilesimin kapitalist diinyaya bir yari- ¢evre iilke olarak eklemlenme ¢abalari

arttik¢a, daha da genisledigini ileri siirmek miimkiindiir.
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5. BOLUM
GENEL DEGERLENDIRME

1. WALLERSTEIN’IN DUNYA SIiSTEMi KURAMI IiLE
TURKIYE’NiN DUNYA SiISTEMINDEKI YERI

Bu ¢aligmanin ana konusunu olusturan Tiirkiye’nin Diinya-Sistemiyle iligkisi
ve eklemlenme donemlerinin analizi, metodolojik olarak tarihsel sosyoloji
temelleri iizerine kurulmustur. Her toplumsal olgu bir tarihsel olgudur ve her
tarihsel olgu da bir toplumsal olgudur. “Tarihsiz sosyoloji, sosyolojisiz tarih
olamaz” seklinde Ergun tarafindan belirtilen, sosyoloji- tarih iliskisi gerekliligi,
bu ¢aligmada yer alan Diinya-Sistemi ve Tirkiye iligkisi arasinda, Tirkiye nin
Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren gegirdigi tarihsel siireci incelemeyi
beraberinde getirmistir. Diinya-Sistemi de 6zellikle Wallerstein ve diger Diinya-
Sistemi kuramcilar1 tarafindan tarihsellik tizerine kurulmustur ve tekil bir diinya-
ekonominin kapitalizm ile beraber geg¢irdigi doniisiim {izerinden incelenmistir.
Bu agidan bakilacak olursa, Tiirkiye’nin konumu ve bunun yarattigi Tiirkiye
ve Kapitalist Diinya-Sistemine yarattig1 etkiler hem tarihsel hem de sosyolojik
olarak incelenmesi gereken konulardir. Tiirkiye’de yasanan degisimlerin bir
sosyal bilimci olarak farkinda olabilmek tarihsel bir bakis agisin1 da beraberinde
getirmelidir. Bir toplumsal yapinin 6nceki iliski Sriintiilerini, tiretim bigimlerini,
altyap1 ve iistyap1 bigcimlerini ve bunlarin sentezinden olusan iligkilerin hangi
tarihsel kosullar altinda ve nasil sekillendigini bilmek, bugiinii analiz ederken,
incelenen toplumsal yapmin gecirdigi doniisiimii daha genis bir perspektifte
kavrayabilme olanag1 sunmaktadir.

Tiirkiye’yi incelerken uygulanan tarihsel sosyoloji teknigi de kendi iginde bir
secimi barindirmaktadir. Braudel tarafindan “kisa ve uzun donem” olarak ayrilan

tarih yazini arasindaki fark Braudel tarafindan su sekilde tanimlanmaktadir; “kisa
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donem olay ve bireye odaklanan geleneksel kisa donem tarihi ve yiizyillarca
yil1 bir arada kapsayan ve ge¢misi on, yirmi, elli yillik genis boliimler halinde
tanimlayan, “konjonktiir”ii inceleyen uzun tarih yazimi arasindaki farkliligin
altim acgik¢a c¢izmektedir” (Braudel, 2007: 119). Bu iki farkli inceleme
metodu arasindan bu arastirma i¢in uygun bulunan metot uzun siireli tarihsel
analiz metodu olmustur. Bu se¢imin nedeni ayni zamanda, Diinya-Sistemi
Wallerstein’in da toplumsal yapilari uzun siireli tarihsel donemlerde, yani longue
duree tarih yaklasimi ile incelemesidir. Wallerstein, yaklagiminda yer alan temel
noktalardan biri olarak devletlerin bir biitiin icerisinde es zamanh ritimlerle
yasadig1 “biiyiime ve daralma evrelerini” (Cevrimleri) uzun siireli tarihsel bir
bakigla ele almanin gerekliligini vurgulamaktadir, ¢iinkii her bir biiyiime ya da
daralma evresi kimi zaman yiizyillar boyunca stirebilmektedir.

Tiirkiye de cumhuriyetin ilani1 ile ciddi bir doniisiim siireci i¢erisine girmistir.
Artik Tirkiye i¢in yeni bir yapilanma siireci baslamistir ve Mustafa Kemal
onderliginde kurulan Cumbhuriyet yeni bir yonetim modeliyle beraber, yeni
ekonomik, siyasi ve toplumsal degisimleri beraberinde getirmistir. Tiirkiye’nin
sadece kendi igsel dinamikleri bu donemde yasanan degisimleri agiklamak
icin yetersiz kalmaktadir. Tiirkiye bu donemden baslayarak 6zellikle, ekonomi
politikalarindaki  degisimlerle gelismeye yonelik hedefleri uygulamaya
baslamistir. Ozellikle uygulanan ekonomi politikalari, ddnemin konjonktiirel
ozelliklerine gore sekillenmeye baslamistir.

Ulkeler arasinda artan etkilesimi ve Tiirkiye’nin Bati’ya eklemlenmesini
analiz etme ¢abas1 ayn1 zamanda Tiirkiye’nin kiiresellesme asamalarini inceleme
gerekliligini beraberinde getirmektedir. Kiiresellesme olgusu bu ¢alismada temel
olarak, sosyal iligkilerin ve degisim siire¢lerinin daha genel ve kiimiilatif ve ulus-
devlet temeli disinda gergeklesen varoluslarini incelemek seklinde ele alinmstir.
Ayrica, Farkli yaklagimlar arasinda, Sklair’in bu ¢aligmanin “Kiiresellesme”
boliimiinde belirtilen kategorilestirmeleri referans alinarak, “kiiresellesme” ve
sosyoloji iligkisini iki farkli fenomen baglaminda degerlendirmek miimkiindiir.
Birincisi, yeni tiretim sistemleri, finans ve tiiketime dayali “kiiresel ekonomi”,
ikincisi de “kiiresel kiiltiir’e dayali tartigsmalardir (Sklair, 1999: 146). Bu iki
yaklagim arasindan da, ilk yaklagim yani, “kiiresel ekonomi” Tiirkiye nin
uluslararasi sistemdeki konumlanis1 belirlemektedir” savi bu ¢alismanin temel
hareket noktasini olusturmaktadir. Ikinci yaklasim kiiltiirii 6n plana cikardig
icin ve bu calismada referans teori olarak kabul edilen Diinya-Sistemleri

yaklagimi “ekonomi’nin ve “kapitalizm”in belirleyiciligini temel aldigi icin,
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kiiltiir bu ¢aligmada temel analiz konusunun disinda tutulmustur. Dolayisiyla
belirlenen yontem; multi- disipliner bir yaklagimla Tiirkiye nin de dahil oldugu
kiiresel kapitalist sistemde, ya da Diinya-Sisteminde, bu karmasik iliskiler agini
¢Oziimlemeye ¢alismak ve ekonomi, tarih, siyaset ve sosyoloji ekseninde daha
biitiinciil bir bakis agis1 gelistirmektir.

Kiiresellesmenin farkli sekillerde ele alindigi gergeginden hareketle,
Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu uluslararas: ve kapitalist sisteme eklemlenmesini
incelerken, Chase-Dunn’a ait, ekonomik kiiresellesme vyaklasimindan da
bu calismada Tirkiye’nin 1923 yilindan bugiline kadar gecirdigi tarihsel,
ekonomik, siyasal ve toplumsal doniisiimde gegerli aciklamalar sagladigi igin
yararlanilmistir. Bu yaklasima gore ekonomik kiiresellesme uluslararasi hale
gelen pazar, sermaye, mal ve hizmetler ve uluslar-iistii sirketler tarafindan
yaratilan aglar ve yiizyillardan beri uluslararasi ticarete ve kapitalizme dayanan
diinya ekonomik sisteminden farkli olarak son yiizyilda kapsami ve derecesi
artan bir yogunlukta gelisen, ekonomik iligkiler biitliniidiir (Chase Dunn, 1999:
195). Bu iligkiler biitiinii de Tiirkiye igin belirleyici ve ekonomiden toplumsal
hayata kadar bir¢ok alanda yon vericidir.

Wallerstein’in Diinya Sistemleri yaklasimina gore kapitalizm ile diinya-
ekonomi birbirlerini tamamlayan iki sistemdir. “Kapitalist bir diinya- ekonomi
birgok kurumun toplamidir; bu kurumlarin birlesimi, kapitalist bir kiiresel-
ekonominin siire¢lerini agiklayan temel unsurdur ve bu kurumlarin hepsi
birbirleriyle i¢ ige gegmistir. Temel kurumlar pazardir, daha dogrusu pazarlardir;
pazarlarda rekabet eden firmalardir, devletlerarasi bir sistem igerisinde c¢ok
sayidaki devlettir” (Wallerstein, 2005: 46). Wallerstein’in bu tanimlamasina gore,
diinya-sistemi kapitalizmin yarattig1 is boliimii ve tiretim iligkileri ¢cercevesinde
sekillenen bir sistemdir ve pazarin yarattifi sermaye birikimi bu sistemin
belirleyicisidir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de de Cumhuriyet’in kurulus yillarindan
itibaren pazarda pay sahibi olabilmek ve Bati {ilkeleri gibi sermaye birikimini
arttirabilmek i¢in bu sisteme eklemlenmeyi saglayabilmek icin bir¢ok siyasal ve
ekonomik politika gelistirilmistir.

Bu c¢alismanin Tiirkiye’yi 1923 yilindan baslayarak 1946 yilina kadar
inceleyen boliimiinde yer aldigi gibi, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti igin
sanayi heniiz sermaye birikimi yaratmaktan uzak ve pazarda rekabet edebilecek
giicten yoksun durumdaydi. Merkez iilkelerde yer alan sanayi birikimini ve
yatirimlari Tiirkiye’ye ¢cekebilmek adina bu dénemde yabanci sermaye destekli
yatirimlar tesvik edilmistir. Ekonomik biiylimeyi saglayacak olan sanayi i¢in
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yetersiz olan “milli burjuvazi” de devlet eliyle yaratilmaya g¢alisiimig ve bu
amagla “Tesvik-i Sanayi” kanunu ¢ikarilmistir.

Tirkiye ve Diinya-Sistemi iligkisini incelerken onemli bir diger unsur da
daralma ya da kriz donemleri ve bu dénemlerde yasanan ekonomik degisimlerin
belli bir ritim icinde, kapitalist diinya-sisteme dahil olan tiim tilkelerde etki
yarattig1 gercegidir. Bu calismada, iizerinde en sik durulan ve diinya-sistemi
ile etkilesimin en gii¢lii belirleyicisi olan durumlar da daralma dénemlerinde
yasanan benzer ekonomik degisim gostergeleridir. Bu nedenle, 6zellikle 1929
Biiyiik Buhrani, Ikinci Diinya Savasi, 1974 Petrol Krizi gibi, kiiresel anlamda
derin etkiler yaratmis kriz donemlerinde alinan 6nlemlerin ve yeni uygulamalarin

paralellikleri ortaya konulmustur.

Bu paralellikler 6zetlenecek olursa, Tirkiye ekonomisinde 1923 yilinda,
Tiirkiye iktisat Kongresi kararlar1 dogrultusunda, milli burjuvazi ya da diger
bir deyisle milli girisimci sinifi yaratilmasi amaciyla yapilanmaya gidildigi
gozlenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda, 6zel girisim eliyle serbest piyasa
sartlarinda sanayilesme politikasi ve iktisadi denetimin milli unsurlara gegmesini

kolaylastirici, iliml1 bir korumacilik politikasi izlenmistir.

[zlenen milli burjuvazi yaratma politikalar1 1929 yilma kadar ekonomide
gelisme donemi yaganmasina neden olmustur ve gostergelere gore hem tarimsal
hem de sanayi hasilalarinda ciddi artiglar gozlenmistir. Sahin’in aktardigi
verilere dayanarak, “Bu donemde Gayri Safi Milli Hasila yilda ortalama %17,
tarimsal hasila %125,8, sanayi hasilas1 % 66,9 artig gostermistir” (Sahin, 2006:
40). Ancak, bu biiyiime dénemi 1929 yilinda yasanan ve Tiirkiye’nin Diinya-
Sisteminden etkilenmesinin bir gdstergesi olarak, 1929 Biiyiik Buhran sonucunda
sona ermistir. Gayri Safi Milli Hasila, tarimsal alanda %44 oraninda diismiis, kisi
basina milli gelir de 1929 yilinda ulastig1 110 Lira seviyesinden, 1932 yilinda 78
Lira’ya diigmiistiir (Sahin, 2006: 41).

1929 Biiyiik Buhraninin her iilke gibi Tiirkiye {izerinde de yarattig1 etkinin
derin olmasinin nedeni, Tiirkiye’nin tarima dayali bir ekonomiye sahip olmasidir.
Dolayisiyla, 1929 kriziyle beraber yasanan, tarimsal ihrag iirlinlerinde yaganan dig
talep daralmasi, genel olarak tarimsal iiriinlerin fiyatlarinda diistisler yaratmistir
ve bu diigiisler de iilke i¢i fiyatlarda da ciddi diisiisler ortaya ¢ikarmigtir. Tarimsal
fiyatlarda yasanan bu diislisiin Tiirkiye ekonomisini bu derece etkilemesinin
nedeni Gayri Safi Milli Hasila’da tarimsal tiriinlerin paymin 1923-1929 yillar
arasinda % 45 civarinda olmasidir (Sahin, 2006: 41).
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Bu c¢alismada yer alan veriler ¢ergevesinde, Tirkiye’nin 1923 yilinda
ekonomisi genel hatlariyla su sekilde Ozetlenebilir: Heniliz kurulamamis bir
sanayi, tamamen tarimsal {iriin ve madenlerin ihracati ile saglanan ihracat ve
bunlarin getirisi ile karsilanan temel tiiketim mallar1 ithalatina (6zellikle gida
ve tekstil tirtinlerinde) dayali bir ekonomi. Dolayisiyla, bu ekonomik yapinin
Tiirkiye’de disa acik, bagimli bir hammadde ekonomisini dogurdugu ifade
edilebilir. Bu disa bagimlilik ise, kendi kendine yetemeyen ve Diinya-Sistemi
terminolojisi ile bir yari-gevre tilke 6zelliklerine sahip olan Tiirkiye i¢in, 6zellikle
kiiresel ekonomi gibi dis etkenlerden korunabilmesini olanaksiz kilmistir. Bu
nedenle, bu ¢alismada da incelendigi lizere, Tiirkiye’de 1929 sonrasi ekonomi
politikalar1 korumaci ve ithal ikameci politikalara yonelmistir.

Sanayiyi ve burjuva sinifin1 gelistirmeye yonelik bu caligmalar 1929
yilinda yasanan, Wallerstein’in belirttigi kiiresel-ekonomiye dahil olan ve olma
cabasinda olan ¢evre ve yari-gevre iilkeleri ekonomik agidan ciddi krize sokan
Biiylik Buhran ile kesintiye ugramistir. Her ne kadar sanayi ve sermaye birikimi
acisinda kapitalist tilke gostergelerine sahip olmasa da Tiirkiye de az gelismis bir
iilke ve diinya-ekonominin bir parcas: olarak bu krizden etkilenmistir. Onceki
boliimlerde de yer alan, Keyder’in de ortaya koydugu bu eklemlenme ve krizden
etkilenme, Tiirkiye’nin ihra¢ mallar1 fiyatlarinin hizla diismesi, tarimda ticarete
yonelik iiretimi besleyen ve 6demeler dengesindeki kisa donemli agiklar1 kapayan
ticari kredilerin kesilmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikarmistir (Keyder, 2007: 122).
Tiirk lirast da bu siire¢ i¢inde kacinilmaz olarak deger kaybetmistir. Degeri
azalan ulusal para birimi de ithalatcilar i¢in artan bor¢ anlamina gelmektedir ve
tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de iflaslar yasanmistir. Ayrica Kazgan’in
belirttigi diger etkileri de tekrar ortaya koymak kapitalist diinya-ekonomiye
eklemlenmenin vurgulanmasi agisindan destekleyici olacaktir. Tiirkiye nin
ihracatcist oldugu tarimsal iirlinlerin ve hammaddelerin fiyatlarinin 1925 yilina
gore 1/3 diislis gostermesi (Kazgan, 2005: 33), ihracat gelirlerinin azalmasi ve
bunun iilke i¢in ciddi gelir kayb1 yaratmasi:

* Yaratilmaya ¢aligilan “milli burjuvazi” ya da kapitalist miitesebbis

kesim i¢in 6deme zorlugu ve azalan kar hadleri,

e Tarima dayali ekonomi olmanin sonucunda, azalan tarimsal
girdiler ve azalan karlar sonucunda, koyde yasayan niifus i¢in de
satin alma giiciiniin azalmasi seklinde 6zetlenebilir (Kazgan, 2005:
33).
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Ekonomik alanda yasanan bu degisimler, “Cevre {ilkelerin duraganlik, koylii
ekonomileri, somiiriilen kirsal emek, gelenekselcilik ve otoriter devlet yapisi gibi
az gelismislik niteliklerinin bu iilkelerin i¢sel 6zellikleri olmadigini 6ne siiren
Diinya- Sistemi yaklagimina gore, sayilan ozellikler Bati’nin etkisi ile 6nemli
yapisal degisikliklere ugrayan bir toplumun donligmis yapilaridir” seklindeki
ifadeyi desteklemektedir (Huricihan, 1983: 19-21).

Diinya-ekonomi ve kapitalizm ile artan etkilesim 1929’da Tiirkiye’de de
kriz yarattiktan sonra, 1933—-1939 arasinda ekonominin yoniinii “korumac1” ve
“devlet¢i” yone ceviren iktisat politikalar1 Tiirkiye’ye hakim olmustur. Degisen
ekonomi politikalari, yine bir diinya-sistemi tartigmasi icerisinde ele alinacak
olursa, Tiirkiye’ye 6zgiin olarak yaratilan bir politika degil, ayn1 donemde bircok
az gelismis iilkede uygulanan bir modeldir. Keyder de bu goriisti daha 6nce de
belirtilen su alintiyla desteklemektedir;

“...Bu model siyasal bir elit ile emeklemekte olan bir burjuvazinin
hizl1 bir birikim saglamak i¢in gii¢lerini birlestirerek ve de yeni bir
toplumsal sistem kurma iddiasiyla, ig¢i sinifini agir baskilar altinda
tutup tarim sektoriinii somiirtirken, yalitilmis bir milli ekonomi
alan1 yaratmalarina dayanir. Biitiin bunlar sinif ¢ikarlar arasindaki
catigmalar1 yadsiyarak korporatist bir toplum modeli kabul eden, su
ya da bu 6l¢iide yabanci diismanliina dayanan bir milli dayanisma
ideolojisi ¢ergevesinde gergeklestirilir. Tirkiye Orneginde bu
model, ideolojik yapis1 ve ideolojik destekleriyle birlikte dogrudan
dogruya zamanin Avrupa deneyimini yansitryordu” (Keyder, 2007:
137).

Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi ile yasanan ekonomik durgunluktan
etkilenmesi ve tiim diinyada artan askeri tedbirlere paralel olarak, askeriyeye
yapilan harcamalarin artmasi, yine Diinya-Sistemi yaklasimi ile incelenecek
olursa, kapitalizmin yarattig1 bir sistem krizinin etkileri olarak 6rneklenebilir.
Tirkiye bu krizden tarafsizligini ilan ederek askeri diizeyde kendini izole etmeye
caligsa da yine de yasanan ekonomik dalgalarin kiiresel etkilerinden korunmasi

miimkiin olmamustir.

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile ise yasanan Wallerstein’ i, “Biiyiime
Evresi” (Kondratieff A Cevrimi) olarak tanimladigi ve tim Bati iilkeleri igin
savasin ekonomik ve toplumsal hasarlarinin giderilmeye ¢alisildig1 bir topyektin
biiyiime evresidir. Savas sonrasi fiziki altyapi olarak da biiyiik hasara ugrayan
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Avrupa’ya, savasin galibi olan Amerikan tarafindan saglanmasi taahhiit edilen
yardimlarin 6n kosulu olarak sunulan, Bati ile taraf olmak ve bunu resmen
deklare etmek 1944 yilinda gerceklestirilen Bretton Woods konferansiyla
saglanmistir. Bu konferansla beraber Tiirkiye “Bati’nin” yaninda yer alarak,
Birlesmis Milletlerin, Diinya Bankasi’nin ve Uluslararasi Para Fonu’nun bir
iiyesi haline gelmistir. 1947 yilinda ilan edilecek olan Marshall Plani ve Truman
Doktrini ile de “Cift Kutuplu Diinya” ’da Amerikan tarafinda yer alanlarin
ekonomik kalkinmalarin1 saglayacak kredi ve hibelerden olusan maddi destek

saglanmasinin ilk adimlar1 atilmistir.

Tiirkiye artik kendi sanayisini yaratip, burjuva sinifin1 olusturma amacini
gerceklestirmek icin, kendi 6z kaynaklarini kullanmak yerine, dis desteklerle
biliylimenin yollarini aramaya baslamistir ve Uluslar tistii kurumlara tiyeliklerle
ekonomik destekler saglanirken, kapitalist diinya ile etkilesim diizeyi de artmaya
baslamaktadir. Marshall Plan1 ve Truman Doktrinleri ile de Tiirkiye’nin Bati’ya
eklemlenmesi ve saglanan dis destekler somut hale gelmistir. Ayrica, Bati’ya
eklemlenmenin bir diger yani olarak da sadece ekonomik programlara dahil
olmak degil, ayn1 zamanda demokrasi gibi “Batili” degerlerle biitiinlesmek
de Tiirkiye’nin kapitalist diinya-sistemine dahil olabilmesi acisindan gerekli
adimlardir ve bu adimlar Cok Partili Hayata ge¢isle beraber atilmaya baglanmustir.

Calismanin konusunu olusturan Kapitalist Diinya-Sistemine eklemlenmenin
en 6nemli noktalarindan biri olarak da Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénem ele
almmustir. Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile ¢ift kutuplu bir politik sistem
olugmustur ve her lilke kendi pragmatik yaklasimlar1 sonucunda, bir kutupta
yer almay1 segmistir. Tiirkiye de Amerika ve Bati’nin yaninda yer alarak, 1946
yilindan baslayarak yeni bir konumlanma igine girmistir. Bu konumlanma
sadece politik bir taraf olusu degil, taraf olunan Bati’nin saglam bir miittefiki
olarak, Batili Uluslararasi kurumlarla eklemlenmeyi de beraberinde getirmistir.
1947 yilinda gerceklesen Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi iiyelikleri
bu baglamda, calismanin kapitalist diinya ile biitiinlesme argiimanlarini
destekler adimlar olarak ele alinabilir. 1947 yilindan itibaren baglayan Truman
Doktrini ve 1948 yilinda baglayan Marshall Yardimi ile Tiirkiye Amerika’dan
ciddi dl¢iide mali yardim almaya baslamistir. Bu tarihten itibaren de hiikiimet
politikalarint Amerikan ve Bati yardimlariyla saglanan dig kredileri arttirma

amaci belirlemistir.

Marshall Yardimlari, IMF ve Diinya Bankasi ile artan kredi iligkilerinin
belirlemeye basladigi Tiirk ekonomisi, giderek artan sekilde Bati’ya bagimli hale
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gelmeye baslamistir. Sadece alinan kredilerin geri 6denmesi degil, ayn1 zamanda
kredi alabilmek i¢in de Tiirkiye iizerinde yeni bagimliliklar yaratilmistir. Kredi
alabilmek i¢in, Amerika’nin egemen gii¢ olarak olusturdugu yeni kiiresel pazarda,
kurallar1 da Amerika olusturmaya baslamistir. Dolayisiyla Amerika tarafindan
olusturulan IMF ve Diinya Bankasi, yeni Uluslariistii aktorler olarak tilkeler
iizerinde denetim kurmaya baglamistir. Bu durum kiiresel kapitalizmin geldigi
yeni bir boyutu belirlemektedir. Sklair, Bu yeni kiiresel sistem modelini ulus-asir1
uygulamalar, (devlet olmayan aktdrler ve ulus-devlet sinirlarini asan faaliyetler)
iizerine kurmaktadir. Ekonomik, politik ve kiiltiirel-ideolojik alanlarda ayrigan
bu uygulamalar bir tist kurum tarafindan temsil edilmektedir. Ulus-asir1 Sirketler
ekonomik ulus-asir1 uygulamalarn yiiriitiiciisii, Ulus-asir1 kapitalist sinif, politik
ulus-asirt uygulamalar1 ve tiiketim kiiltlirii- ideolojisi de ulus-asirt kiiltiirel-
ideolojik uygulamalar1 yiiriiten kurumlar ve ideolojilerdir. Biitiin bu kurumlar
ve ideolojik faaliyetler diinyanin kiiresel kapitalizm projesine hizmet etmektedir
(Sklair, 1999: 157).

Marshall Yardimi ve uluslararasi kredilere, Tiirkiye’nin de artan bagimliligini
Mc Michael’in belirttigi gibi ulus- istii kurumlara, tiim diinya-ekonomisinin es
zamanli olarak eklemlenisine iligkin ¢oziimlemesiyle ele almak da miimkiindiir.
Mc Michael, 1940- 1970 aras1 siireyi “Kalkinma Projesi” Dénemi olarak ele
alir, bu donemde her ulusal ekonominin uluslararasi kalkinma kurumlarinin
destekleriyle, ekonomilerini gelistirme ve kalkinma yolunda ¢aba harcadigindan
bahseder. Ikinci dénem ise “Kiiresellesme Projesi” dénemidir ve bu donemde
ulusal ekonomiler kiiresel diinya pazarina eklemlenme cabalarma girmisler ve
bu ¢abalar da “Paranin Kiiresel Idarecileri” tarafindan yénlendirilmis ve hatta
yonetilmistir (Mc Michael, 1996: 135)

Mc Michael’in “Paranin Kiiresel Idarecileri” seklinde tanimladigi IMF ve
Diinya Bankas1 gibi kredi kuruluslarin uzmanlari, 1950’lerden itibaren Tiirkiye
tizerindeki denetimlerini arttirmiglardir. Denetim konusunda IMF ve Diinya
Bankast uzmanlarinin 1950’lerden sonra talep ettikleri degisimleri Sahin su
sekilde siralamaktadir;

“Ekonomide kamu girisimciligi daraltilmali, 6zel sektor tesvik
edilmelidir. Ozel sektoriin daha kisa siirede gelismesi igin gerekli
ortam hazirlanmalidir. Agir sanayi projelerine girilmemeli, hafif
sanayiye oncelik verilmelidir. Tlirkiye’nin karsilagtirmali Gistiinliigii
tarim sektoriindedir. Tarimsal altyapir iyilestirilmeli, tarimsal

iiriinlerin islenmesine dayanan projeler uygulanmalidir. Karayolu




Gaye GOKALP YILMAZ

ulastirmasi altyapisi iyilestirilmelidir. Bunun disinda toprak sanayi,
hafif metal, insaat malzemeleri, deri, orman firiinleri sanayilerine
yatirim yapilmalidir (Diinya Bankasi, Baker Raporu, 1951, aktaran
Sahin, 2006: 98-99)

Bu alintida belirtildigi gibi, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra,
Amerikan egemenligindeki kapitalist diinyada, iistlenmesi beklenilen rol, tarimsal
iriin ve maden tedarik¢isi bir iilke olarak, Avrupa’ya ve Amerika’nin sermaye
birikimine katki saglamaktir. Tiirkiye’ye yiiklenen bu rol, IMF ve Diinya Bankas1
tarafindan Tiirkiye’nin bir ulus- devlet olarak ekonomi politikalarinda yitirdigi

egemenligi ve artan bagimliligini 6rneklemesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Ekonomi ve buna bagli olarak politik konularda da uluslar iistii kurumlarin
artan baskisi ve kredileri bu programlarin uygulanmasi kosuluyla serbest
birakma stratejisi, Tirkiye’nin 1950’lerden baslayarak bir¢cok hiikiimetinin
temel politika belirleyicisi olmustur. Bu baglamda, 6zellikle 1950 yilinda
iktidara gelen Demokrat Parti’nin ekonomi politikalarinda gergeklestirdigi
yenilikler onemlidir. Demokrat Parti’nin 1950 se¢imlerindeki parti programini
olusturan ekonomik ilkeler ve DP iktidar1 uygulamalari siralanacak olursa,
yukarida yer alan Diinya Bankasi Raporu ile paralel degisikliklerin 6ngoriildigii
gozlemlenebilir. Ornegin;

e Demokrat Parti devlet¢iligi ve ekonomide devlet denetimini

elestirmektedir ve iktidara geldigi takdirde, devletin ekonomideki
yerini daraltacagini, iktisadi kalimmay1 6zel sektorii gelistirerek

saglayacagini ilan etmistir.

* Bu gercevede, iktidarin ilk yillarinda, ekonomide liberasyonu
arttiracak yonde bazi adimlar atilmugtir. ithalat, daha 1950
yilinda %60—65 oraninda serbestlestirilmis, fiyat kontrolleri
serbestlestirilmistir.

* Banka kredi faizleri diisiiriilerek, 6zel sektoriin daha fazla kredi

kullanmasina olanak saglanmak istenmistir.

 Kamu Iktisadi Tesekkiilleri ‘nin 6zel sektdre devri, yani 6zellestirme,
Demokrat Parti programinda en ¢ok iizerinde durulan konulardan
biridir. Ancak, Demokrat Parti iktidarinda vaat edilen 6zellestirmeler
gerceklestirilememis, hicbir KIT 6zel sektore devredilememis, 6te
yandan, mevcut KiT lerin sermayeleri de arttirilmamus, yeni sanayi

yatirimlart yapilmamis ve KiT’lerin kullandigi banka kredileri

131



Tiirkiye de 1980-2002 Arast Sosyo-Ekonomik Doniigiimlerin
Diinya-Sistemleri Yaklasimiyla Incelenmesi

sinirli diizeyde tutulmustur (Sahin, 2006: 105).

Her ne kadar bu donemde 6zel sektore dayali bir bitylime modeli yerlestirmek
amagc olarak belirlense de li¢-dort yil siirebilen liberal ekonomi politikalarinin
ardindan ekonomide yasanan istikrarsizliklar ve bozulmalar yeniden Diinya
Bankasi’nin Tiirk ekonomisine miidahalesini beraberinde getirmistir. Bunun
sonucunda artan denetim, Demokrat Parti hiikiimetinden sonra 1966 yilina kadar
iligkilerin bozulmasina ve kredi desteginin kesilmesine varacak kadar sertlesmis
ve Tirk hiikiimetinin de tepkisi ortaya ¢ikmistir. Genel bir degerlendirme
yapilacak olursa, Demokrat Parti iktidar1 stiresince 6zel sektor oncelikli olarak
kabul edilen bir noktaya tagimnmis, tesvik edilmis ve bunun sonucunda artik
ekonomide agirligi hissedilebilen bir sinif olarak Tiirk Girisimci sinifi bu donem
igerisinde olusmaya baglamistir.

Amerika’nin, Diinya-Sistemleri yaklasimi ile bakilacak olursa, egemen bir
merkez lilke olarak kendi uluslararasi sistemini yaratmak ve kendi para biriminin
degerini arttirabilmek i¢in olusturdugu uluslararasi kurumlar, az gelismis ¢evre
ve yar1 ¢evre lilkeleri kapitalist diinya-ekonomisinin 6geleri haline getirmekteydi.
Tiirkiye de 1946 yilinda baslayan bu siirecte, Marshall yardimlarini alabilmek,
Rus tehdidinden korunmak ve dis ticaretini gelistirebilmek igin yeni sekillenen

bu uluslararasi sistemin bir pargast olmustur.

1946-1953 yillar arasinda Tiirk ekonomisi, Bati’da yasanan savas sonrasi
hizl1 bitylime siirecinde, eklemlenmeye basladig1 sistemin yansimalarini yagamis
ve hizli bir biiylime i¢ine girmistir. Yasanan bu biliylime donemi, Wallerstein’in
“Biiylime Donemi” (Kondratieff A ¢evrimi) olarak ele alindigi takdirde,
Tiirkiye’nin de dahil oldugu sistemle, 1945 yilinda benzer bir biiyiime dénemi
gecirdigi ortaya konulabilir. Bu bilylime evresinin devam ettigi yillar boyunca,
Tirkiye’de de hizli bir sanayilesme ve dis ticaret politikalarinin o6zellikle
Demokrat Parti iktidarinin baslangicindan itibaren onem kazanmasi, diinya-

sistemine eklemlenmeyi 6rnekleyen gelismelerdir.

Biiylime siireci igerisinde, tliketim mallarinda talep artisi yasanmaya
baslamistir. Boratav, dnceki boliimde de tartisildigi gibi, bu i¢ pazara doniik
ve ithal ikameci donemde, gelismis toplumlardan yayilan tiiketim normlari,
televizyon, buzdolabi, ¢amasir makinesi, elektrikli siiplirge, otomobil ve
modern mutfak ve ev esyalarindan ve iktisat yazininda “dayanikli tiikketim
mallar1” ya da (daha dnce anilan “ii¢ beyazlar”dan farkli olarak) “beyazlar”
diye adlandirilan mallara kars1 etkili bir talep dogdugunu belirtmektedir
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(Boratav, 2006: 119). Artan talebin dogurdugu ithalat artig1 dis ticarette yasanan
liberalizasyonla beraber, yabanci destekli sermayenin Tiirkiye’de yatirimlarini

arttirmasini saglamistir.

Artan dis kredi ve desteklerin ekonomide yarattig1 gecici rahatlama dénemleri,
bir yandan daha biiyiik bir dis ticaret agigin1 yaratmasi agisindan olumsuz sonuglar
dogurmustur. Ancak, Tiirkiye ekonomisi i¢in yaratilan pragmatik ¢oziimler,
Bati kapitalizmine bir yandan bagimlilig1 arttirarak eklemlenmeyi saglarken,
diger yandan daha biiyiik bagimliliklar yaratacak finansal sorunlar1 beraberinde
getirmistir. Alinan dis yardimlar, 6zellikle Marshall Yardimi1 ve PL 480 adiyla
bilinen “Baris I¢in Gida” programudir. Bu program Amerika tarafindan gelistirilen
fazla tahil iiretimini, bir merkez iilke olan Amerika’dan, ¢evre ve yari- ¢evre
iilkelere dogru kaydirmak amaciyla gelistirilen bir uygulamadir. Her ne kadar
ad1 “Baris i¢in Gida” programi olsa da ve amaci “gevre lilkelerdeki a¢ insanlari
doyurmak” olarak ifade edilse de programin amac1 insani yardimdan daha ¢ok
kapitalist sermaye birikimine tarimsal girdiler bakimindan katki saglamaktir.
Wallerstein bu uygulamay1 ve bir sistem iginde gergeklestirilen uygulamayi su

sekilde tanimlamaktadir;

“Baris i¢in Gida programinin ilkeleri incelendiginde, programinin
en onemli iic hedefinin a¢ insanlar1 doyurmak olmadig1 anlasilir.
Program hedefleri siralamasinda, diinyada aglik ve yetersiz
beslenmeyle miicadele dordiincii sirada gelmektedir. Programin
ilk Gi¢ hedefi, tarimsal fazlanin elden ¢ikarilmasi, ABD tarimsal
mallari i¢in ihra¢ pazarlarinin gelistirilmesi ve uluslararasi ticaretin
arttirllmasi ile ilgilidir ve bu {i¢ hedef de ABD hiikiimetinin
ve is dinyasinin PL 480’in kabul edilmesindeki ekonomik
motivasyonlariyla ilgilidir.” (Wallerstein, 1999: 162).

Bu alintida yer alan PL 480 uygulamasinin Tiirkiye’deki yansimasi, yabanci
kaynak girisini nicel verilerle ortaya koyan ve 1946—1980 donemini inceleyen
boéliimde sunuldugu gibi, ciddi bir kaynak yaratmigtir. 137 Milyon dolarlik PL
480 kredisi kullanan Tirkiye nin, donemin konjonktiirel ekonomi politikalarina
ciddi bi¢imde eklemlendigini ortaya koymaktadir. Bu durum Demokrat Parti ve
Menderes hiikiimetinin Bati’ya olan destegini somutlastirmak adina Kore’ye
asker gonderdigi dikkate alinacak olursa, bagimliligin ve sisteme entegre

olabilme ¢abalarinin ulastig1 boyutlar1 6rneklemektedir.

Yalnizca ekonomik alanda degil, siyasi alanda da Tiirkiye 1950’lerden itibaren
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diinya-sistemiyle biitiinlesmesi artan diizeyde bir yari-¢evre {ilke olarak, sistem
icinde yasanan politik ve toplumsal hareketlerde de Bati ile benzer hareketlilikleri
yasamistir. Merkez lilkelerde yasanan toplumsal ve politik hareketlerdeki artisi
Wallerstein su sekilde analiz etmektedir;

“1968 ile 1973 arasindaki merkez ve yari- ¢cevre devletlerdeki
protestolar refah ve toplumsal esitlik sorunlarini siyasallastirmisti.
Otoritelerin  derdi, Ozellikle iktisadi diisiis derinlestikge bu
hareketleri kontrol altina almakti. Bu amagla 6nceki statiiyii yeniden
savunmak ve aslinda esitligi miimkiin oldugu kadar bozmak igin
bizzat donemin toplumsal hareketlerinin yontemleri kullanildi.
Sistem karsiti toplumsal protestonun yaptigi genel olarak Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra gorece olarak depolitize hale gelmis
konular olan saglik hizmeti, yoksulluk ve refah konularini yeniden
siyasallastirmak oldu. Politik sorunlar (tarafsiz oldugu ileri siiriilen)
devlet memurlarinin ve profesyonellerinin daha az, politikacilarin
ve agikca politize olan biirokratlarin ise daha fazla karar sahibi
haline geldigi konular oldu. Ayn1 zamanda, bizzat siyasallagtirma
eylemi, “yeni sagin”, devleti kontrol edebildigi her yerde kontrol
etme, gelistirmeme, tersine ¢evirme araci haline geldi” (Wallerstein,
1999: 169).

Wallerstein’in ~ belirttigi  toplumsal hareketliligin  yansimalar1  benzer
zamanlarda Tirkiye’de de goriilmektedir. 1961 Anayasasi ile artan basin,
sendikalagma ve gosteri 6zgiirliikleri, Tiirkiye’de gerek sag gerekse sol goriis i¢in
uygun Orgiitlenme ve sendikalagma olanaklar1 yaratmistir. Bunun sonucunda ise,
1965 yilindan itibaren 6zellikle is¢i sinifl ve 6grenciler arasinda artan politizasyon
ve ¢atigmalar ortaya ¢ikmistir. Yine Wallerstein’in yukaridaki alintisinda belirttigi
“yeni sag” akimin Tirkiye’de de etkisini arttirmasi sonucunda, 1965 yilinda
“sosyal refah devleti’nin Tirkiye’deki ilk uygulayicilarindan olan Demirel
ve Adalet Partisi’nin sola kars1 zaferi yaganmistir. Adalet Partisi iktidarindan
sonra yonetime gelen koalisyon hiikiimetleri de yasanan politik hareketleri ve
politizasyonun yarattig1 ¢atigsma ortamini engelleyememistir. 1980 yilina kadar
devam eden ve merkez iilkelerde yaganan “yeni sagin” denetimini arttirmasindan
farkli olarak Tirkiye’de ordu, denetimi saglama ve politik siddete son verme
() gorevini iistlenmis ve demokrasiyi kesintiye ugratarak 12 Eylil darbesi
gerceklesmistir.

Ekonomik olarak da yasanan istikrarsizligin diinya-sistemi i¢inde en somut
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belirtileri Wallerstein’a gore 1973 yilinda ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu donemi
Wallerstein Daralma evresi olarak tanimlamaktadir ve yine bir sistem olarak tim

diinyay1 derinden etkileyen nedenleri su sekilde 6zetlemektedir;

“Verilerimiz genel zenginlik ve hayat standartlarinda yukar1 dogru
bir tirmanma ve goreli olarak istihdam ac¢isindan yaganan Biiylime
yillariin 1967 gibi erken bir tarihte ama kesinlikle asagi dogru
inisin dramatik bir gekilde ortaya ¢ikmasini saglayan OPEC petrol
sokunun yasandigi 1973 yilinda sona erdigini agik bir sekilde
gostermektedir. Anahtar 6ge, hi¢ kusku yok ki, diinya capinda
kar diizeylerinin diismeye baslamasidir. Aciklamasi ¢ok basit
goriinmektedir, 1950’lerde nde gelen sektdrler diinya iizerinde az
sayida tesebbiis grubu tarafindan goreli olarak tekellestirilmisken
1960’lardan itibaren artan rekabetgilerin sayisi ile sektorler asiri
kalabalik hale gelmistir” (Hopkins, Wallerstein, 1999: 266).

Tablo 7. Tiirkiye’de Yabanci Sermaye 1950—-1995 (Milyon dolar)

Yillar Gelen Ozel Yabanc: Kar Transferi Fark
Sermaye

1950 2 - 2
1955 3 -
1957 17 - 17
1960 24 - 24
1965 22 15 7
1970 58 33 25
1975 153 71 82
1980 53 51 2
1983 131 57 74
1985 158 59 99
1987 171 65 106
1989 738 75 663
1991 789 76 713
1993 797 175 622
1995 378 107 271

Kaynak: T.C Maliye Bakanlgi, 1976: 37 ve 1984: 43 ( aktaran Kongar, 2000:
493)
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Tablo7’de yer alan yabanci sermaye, yani Tlirkiye’de yer alan rekabetgi firma
sayilarindaki artis (Bes yil i¢inde yaklasik ii¢ kat), Wallerstein’in belirttigi gibi,
1974 yilinda artan rekabetin yarattigi kar hadlerindeki disiisii Tiirkiye icin de
ornekledigi gibi, 24 Ocak 1980 Kararlar1 sonrasinda ekonomiyi disa agma ve
dis ticaret serbestisinin getirdigi yabanci sermaye sayisindaki artigi da yine 1983

yilinda bes yi1l 6ncesine gore iki kattan daha fazla olarak ortaya koymaktadir.

Belirtilen daralma gostergelerinden olan petrol fiyatlarindaki artig, diinya-
sistemde yer alan bir yari- ¢evre iilke olarak Tiirkiye’yi de derinden etkilemistir.
Oncelikle, Sahin’in belirttigi gibi, petrole dayali bir sanayilesme politikasi izleyen
Tiirkiye’de, ulasim olanaklar1 olarak da karayolu en fazla benimsenen ulasim
yolu olmustur. Ayrica, Tiirkiye’de 1970’lerin ilk yarisindan itibaren otomotiv
sanayinin gosterdigi biiyiik gelisim, traktor, kamyon ve binek otomobil sayisinda
onemli artiglar yaratmistir. Dolayisiyla bu sanayi de petrole bagimlidir. Petrol
ithalindeki tikaniklik da kaginilmaz olarak otomotiv sanayini ve yan sanayilerini
etkilemistir (Sahin, 2006: 184). Ayrica petrol fiyatlarindaki artisin yarattigi
ithalatta yasanan krizin, ihracati yliksek olan merkez iilkelerde fiyatlara artig
olarak yansimasi, Tiirkiye gibi yari- ¢evre bir {ilkenin dis bor¢larinin artmasina
neden olmustur. Artan dis borg¢larin ise, kredi ihtiyaclarini arttirarak uluslararasi
kredi kurumlarina olan bagimliligi ve bu kurumlarin kredi karsiliginda tilke
ekonomisinde artan denetimleri dogurdugu ifade edilebilir. Bu durumun en somut
orneklerinden biri de IMF destekli bir sekilde hazirlanan ve Tiirk ekonomisinde
disa acilma ve serbestlik diizenlemeleri getiren 24 Ocak 1980 kararlarinin IMF
tarafindan Tirkiye’ye kredi karsilig1 dayatmalarla kabul ettirilmesidir.

1983 yilinda ANAP iktidariin goreve gelmesine kadar gegen askeri idare
doneminin ardindan, Neo-Liberal dénem olarak degerlendirilebilecek Ozal
yillar1 baglamistir. Bu doneme kadar genel olarak Tiirk ekonomisinde yasanan
donemsel degisimleri Kongar;

“1923-1930 arasi liberal donem, 1930-1939 aras1 devlet¢i donem,
1939-1947 aras1 savas donemi,1948-1960 arasi liberal donem,
1960-1980 aras1 planli donem ve 1980’den bu yana gegen donem
de yine liberal ya da neo-liberal donem olarak adlandirilabilir. Her
ne kadar bu donemlere farkli adlar verilebilse de, biitiin donemlerde
izlenen ekonomi siyasetinin ana gizgileri hep aymi kalmistir. Tlk
olarak karayollari, demiryollari, limanlar, barajlar, gibi temel
yatirim alanlarinda ve dokuma, ¢imento, seker, demir- ¢elik gibi

iretim konularinda yogun kamu yatirimlari biitiin doénemlerde
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siirdiiriildii. ikinci olarak o6zel girisim her donemde, giimriik
kolayliklari, borglanma olanaklar1 yoluyla gii¢lendirildi. Ugiincii
ve son olarak da, kamu kesimi her zaman 6zel sektoriin destek¢isi
sayild1” seklinde 6zetlemektedir (Kongar, 2000: 425)

Keynesci politikalarin ve refah devletinin artan harcamalari, uygulanan
ambargolar 1974 petrol krizi ile gelen ve artan dis borglarla birlesince ortaya
¢ikan sonug, yeniden serbestlesme ve devletin ekonomi tizerindeki denetimini
azaltmaktir. Diinya- sistemi yaklagimu ile ele alinacak olursa da 1974’de petrol
krizi ile somutlagan daralma dénemi, tiim diinyada etkiler yaratirken, yeni
ekonomi politikalar1 yine merkez iilkelerden yaratilarak, ¢cevre ve yari-gevre
iilkelere uygulattirtlmistir. Bu sayede, sistem biitiinciil olarak benzer krizlere
benzer ¢oziimler yaratmistir. Benzerliklerin ve es zamanliligin saglanmasi,
merkez ya da hegemon olan Amerika’nin kendi uluslararasi ticaret ve para
sisteminin avantajlarin1 yitirdigi yerde, yeniden yapilanmay1 beraberinde
getirmektedir. Bati tarafinda yer almanin bir gerekgesi olarak da Tiirkiye,
ozellikle 1950 ve Demokrat Parti iktidariyla baslayan Bat1 ile miittefik olmanin
sadece askeri degil ayn1 zamanda ekonomik ve toplumsal gerekliliklerini
de yerine getirmek zorunda kalmistir. (Ornegin; IMF ve Diinya Bankasi’nin
dayatmalarini ve ekonomi politikalarini {ilkenin ekonomik dengelerini dikkate

almadan uygulamak)

Bir kiiresel-sistem igerisinde yasanan daralma donemini, azalan kar
hadleriyle, azalan kar hadlerini de artan rekabet¢i firma sayisiyla iligskilendiren
Wallerstein, 1980’lere kadar yasanan ekonomik biiylimenin kaginilmaz olarak
daralma yaratacagini iddia etmektedir. Hepsinden dnemlisi de bu dénemlerin,
belli bir ritimle diinya-sisteminin biitiinciil yapisinda yer alan iilkelerde
mutlaka yasanacagini ve bu degisimlerin toplumsal doniistimleri yaratacagini
belirtmektedir (Hopkins, Wallerstein, 1999).

Tiirkiye’de de bu sistemin bir 6gesi olarak, 1980’lerde baglayan yeni donemle
beraber degisen ekonomi politikalarinin yarattig1 toplumsal etkiler, 6ncelikle
ithalatin tamamen serbest birakilmasi ve ihracatin tesvik edilmesiyle artan
tiketim degerleri olarak ortaya konulabilir. Sermaye sahiplerinin genisleyen
pazarlara ulagmasi diinya-sisteminin en temel kosullarindan biriyken, ulasilan
pazarlar da talep yaratmak da bir o kadar 6nemli hale gelmektedir. Tiirkiye’de de
1980’ler sonras1 yasanan yabanci sermaye artigi ve ithalatla beraber, taleplerin
arttirilmasi i¢in 6zellikle medya olmak {izere, tiiketimi 6zendirici uygulamalar

baslamistir. Ancak, burada vurgulanmasi gereken 6nemli nokta, artan tiiketimin,
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temel gereksinimlerin saglanmasi yoniinde degil, liks tiikketim mallarinda
yasanmasidir. Bir diger yandan da bu tliketim davramislarindaki degisimler,
kiiresel bir yaklasimla, Bati’nin tiiketim mallar1 iizerinden gilindelik yasam
pratiklerini de etkilemistir. Kullanilan araglar, yasanilan mekanlar, tiikketilen
gida maddeleri, dinlenilen miizik tiirlerine kadar, yasamin her alaninda disa
acilmanin yarattig1 degisim gozlemlenebilir hale gelmistir. Bu baglamda, kiiresel
ekonominin ve bir biitiin olan kapitalist Diinya Sistemlerinin, sadece ekonomik
alanda degil, toplumsal hayatin her alaninda bi¢gimlendirici oldugunu tartismak

yanlis olmayacaktir.

1980 sonrasi déonemde incelenen ekonominin kiiresellesmesi, beraberinde
kiltiirtin kiiresellesmesini de getirmistir. Bu dogrultuda “Merkezi Dogu-Bati
egemenliginin ikili yapisi kiiltiirel ve politik olarak par¢alanmaktadir, ancak
kapitalizmin homojenlesmesi hala eksiksiz ve her zaman oldugu gibi sistematiktir
(Friedman icinde Featherstone, 1990: 311) seklindeki Onermenin tasidigi
gecerlilik yadsinamaz konuma gelmistir. Artik, Dogu-Bati ayrimimi teorik
diizeyde devam ettirebilmek miimkiin olsa da pratikte kiiltiirde meydana gelen
benzesmeleri gdz ard1 etmek miimkiin degildir. Bu agidan bakildiginda yasanan
kiiresellesmenin, ekonomik oldugu kadar yasamin her alanina uzanan kollariyla,
bireylerin yasam bigimlerinden deger yargilarina, aliskanliklarina, davranig
pratiklerinden sdylemlerine kadar bircok alanda yarattig1 kiiresellesme ve farkli
kiltiirlere benzesmesi deginilmesi gereken bir noktadir. Bu durum Koray’dan bir
alintiyla daha net bir bigimde ortaya konulabilir;

«...Ote yandan kiiresellesmenin etkisi giinliik hayat, benimsenen
rol ve degerlerde bile ortaya ¢ikinca, kiiresellesme giderek hem
kendini besleyen hem de, adina piyasa ekonomisi denilse de,
gercekte piyasa ekonomisiyle birlikte var olan kapitalist yapiy1
giiclendiren bir ideolojik doniisiime yol agmaktadir. Yani, ¢ok zaman
sOylendigi gibi, piyasa ekonomiyle smirli kalmamakta, “toplum
piyasalagsmaktadir”. Yine Braudel’e donersek, Braudel “kiigiik
azmlhigin korulugu olan kapitalizm, toplumun aktif su¢ ortakligi
olmaksizin diisiiniilemez” diyor. Oyle gériiniiyor ki, bugiin kiiresel
diizeyde birbirine yakinlasan bu “maddi ve giinliikk hayat” anlayis1
artik kapitalizme kiiresel boyutta bir “sug ortakligi” saglamaktadir”
(Koray, 2000).

Koray’in belirttigi gibi, yasanan bu ideolojik doniigsiim, sadece sermaye
sinifinda degil, toplumun her katmaninda etkisini hissettirmektedir. Buideolojinin
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yayllmasini ve toplumun piyasalasmasini saglama gorevini ise medyanin
iistlendigi goriilmektedir. Ozal déneminden sonra, dzellikle 1980’lerin sonuna
dogru, TRT nin basin- yayindaki tekeli zayiflamaya baslamistir. Ozel sektoriin
medya alanina da girebilmesinin ontindeki engeller de kaldirildiginda, sermaye
siifinin kamuoyu tizerindeki niifuzu da artmaya baglamistir. Bu niifuzun ¢ift
tarafl1 bir etki yarattig1 iddia edilebilir. Oncelikle sermaye smifinin, kapitalizmin
dogasina uygun olarak tiikketen bir toplum yaratabilmesi i¢in halka ulagabilmesi
ve bu yeni tiikketim ve hatta yagsam bi¢iminin halka bir ideoloji gibi benimsetilmesi

mimkiin olmustur. Bu durumu Kongar su sekilde tanimlamaktadir;

“Medya terimi ile ifade edilen kitle iletisim araclar1 konusunda,
biiylik sermayenin giicliniin sinirsiz kullaniminin 6niiniin daha da
actlmasi, 1997 yilinda kurulan Mesut Yilmaz Basbakanligindaki
hiikiimet doneminde hiz kazandi. Ciinkii bu hiikiimetin kurulusunda
medyanin biiyiik katkis1 vardi. 21. Yiizyil Tiirkiye’si bu gelismeden
sonra artik tiimiiyle, genelde tiiketim degerlerini kamgilayan ve
biiylik sermayenin (aslinda kendi igindeki siyasal ve ekonomik
boliinmelerden dolay1 pek de bir 6rneklik tasimayan) cikarlarina
gore kosullandirilan bir kamuoyu yaratmaya yonelen bir medya ile
yasamak durumunda kalacaktir” (Kongar, 2000: 625).

Kongar’in belirttigi lizere, medyanin yaratma misyonunu kendi ¢ikarlarina
uygun bir sekilde istelendigi tiiketim ideolojisi, sermaye sinifinin aragsal
olarak kullandig1 bir olgudur. Bu ¢alismanin temel referans noktasini olusturan
Wallerstein’in Diinya- Sistemi yaklasiminda da benzer sekilde, kiiltiir, ekonominin
belirleyiciligi ile sekillenmektedir. Kiiltiirii analiz disinda birakmasi Wallerstein
icin birgok elestiri gelistirilmesine sebep olmustur. Wallerstein ise ekonominin
basgat kabul edilmesinin ve kiiltiiriin ikincil olarak ele alinmasinin savunusunu su
sekilde yapmaktadir; “Kiiltlir, merkez tilkelerin ya da iist tabakanin ¢ikarlarini
hakli ¢ikarmaya hizmet eden bir ideolojik paravandir”. Ayrica “Kiiltlir, giicliilerin
bicimlendirdigi bir olgudur, onlarin elinde bir baski ve somiirii kozu teskil
etmektedir ve her zaman giigliilerin elindeki bir silah olmustur” (Wallerstein,
1990, aktaran Vergin, 2004: 181). Dolayisiyla, Tiirkiye i¢in de kiiltiir benzer
sekilde bir ara¢ olarak kullanilmigtir. Diinya-Sisteminin ruhuna uygun olarak
daha fazla sermaye birikimi i¢in, daha fazla talep yaratilmalidir ve talebi
yaratmak i¢in de bireylerin tiiketmeye yonelik diirtiilerini etkilemek énemlidir.
Medyanin, tiim kapitalist iilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye’de de yerine getirdigi
islev budur.
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Neo-Liberal politikalarla degisen Tiirkiye’nin ekonomik yapisinin, toplumsal
olarak yarattig1 bir diger etki de artan gelir dagilimi dengesizligidir. Bu
dengesizligin ortaya ¢ikmasinda, 6zellikle ANAP doneminde sermaye sinifina
ihracat1 tesvik igin saglanan ve kimi zaman ‘“kayirma “ya kadar varabilen
ayricaliklar, Ozal tarafindan dile getirilen “Ben zengini severim” seklindeki
sOylemler de belirleyici olmustur. Yasanan gelir dagilimi dengesizligini Kongar

tarafindan aktarilan, asagidaki tabloda nicel verilerle incelemek miimkiindiir.

Tablo 8. Tiirkiye’de Gelir Dagilimi (1963-1994)

Gruplar 1963 | 1968 | 1973 | 1978 | 1983 | 1986 | 1988 | 1994

En diisiik %20 | 4.5 3 3.5 2.8 2.6 3.9 3.1 4.9

ikinci %20 8.5 7 8 7.3 6.9 8.4 9 8.6

Ugiincii %20 11.5 10 | 12.5 13 12.6 | 12.6 | 12.2 | 12.6

Dordiincii

185 | 20 195 | 22.1 | 214 | 19.2 16 19
%20
En yiiksek

57.0 | 60 | 56.5 [ 54.7 [ 559 | 55.9 [ 59.1 | 54.9
%20

Kaynak: DIE, 1997. (aktaran Kongar, 2000: 431)

Bu tabloda yer alan veriler, niifusun en diisiikk gelir sahibi olan kesiminin
milli gelirden aldig1 pay ile en yiiksek kesiminin aldig1 pay arasinda yaklasik
olarak ytizde elliden fazla bir pay oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, veriler
bu diizensiz gelir dagiliminin yillar i¢inde herhangi bir iyilesme gdstermedigini
ortaya koymaktadir.

En diisiik gelir grubunu olusturan yiizde yirmilik kesimin GSMH’dan aldig1
pay yillar iginde bir iyilesme gegirmemigse de Ozal déneminde yayginlagan
sermaye sinifina destek sonucunda, en iist gelir grubu siirekli refah seviyesini
koruyabilmistir. En 6nemlisi de bu iki grup arasindaki farkin, gelismis bir
iilke olmanin gostergesi olarak, yillar i¢inde azalmasinin saglanamamasidir.
Bu durumun yarattigi sonug ise, artan yoksulluk olarak tanimlanabilir. Artan
yoksulluk ise, zaman iginde tarimsal {iretimden vazgecilerek, sanayinin ve
istihdam olanaklarmin daha yogun oldugu biiyiik sehirlere gocli beraberinde
getirmektedir. Bu anlamda, 1950’lerden baslayarak izlenen sanayilesme
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stratejisinin bir sonucu olarak kdyden, biiyiik kentlere go¢ yasanmistir ve bu siireg
hala devam etmektedir. Artan go¢ beraberinde, kentlesme ve gecekondulagma

sorunlarii da getirmektedir. Bu duruma Kongar’in yorumu su sekildedir;

“Tarimdan sanayiye niifus kaymasi bir iilkede izlenen sanayilesme
siyasetinin kaginilmaz sonucudur. Fakat Tirkiye’de kentsel
alanlardaki kamu hizmetlerinin ve ¢esitli olanaklarin yetersizligi,
ana kent planlarin yapilmamis ya da yapilanlarin uygulanmamig
olmas1 kentlesmeyi, temel toplumsal sorunlardan biri haline
getirmistir. Bu sorunlu kentlesmenin altinda yatan 6ge, Tiirkiye’de
sanayilesme ile kentlesme arasinda bir uyum olmamasidir. Tarihsel
olarak, biiylik kentlerdeki niifus sanayide ¢alisan niifustan daha
cabuk biliylimiistiir. Ciinkii kentlere gelen niifus sanayilesme ile
yaratilan yeni is alanlarinin ¢ok iistiindedir. Bunun sonucu olarak,
kentsel niifusun 6nemli bir boliimii hizmet kesimine kayip bu
kesimin beklenmedik sekilde biiylimesine yol agarken, kentlerde
gizli ve agik issizlik oram1 2000’li yillarda siirekli artmaktadir”
(Kongar, 2000: 559).

Bu alintida da belirtildigi gibi, kapitalizmin gerekliliklerini hem ulusal hem de
uluslararasi alanda yerine getirme gabalari, 6zellikle Ozal déneminde kazandig
ivmeden sonra, sadece ekonomik gostergelerde degil, toplumsal yasantida da
derin degisimler yaratmustir. Issizlik ve yoksulluk bu baglamda ele alindiginda,

1980 sonrasi artan kapitalizme eklemlenme doneminde artmaya devam etmistir.

Esitsiz gelir dagiliminda ANAP doneminde ortaya ¢ikan en dnemli etkilerden
biri, vergilendirme sisteminde yaganan “adaletsiz” uygulamalardir. Kongar bu
durumu, Kepenek’ten bir alintryla, “Asgari iicretten bile yiizde 25 oraninda
vergi alinirken, sermaye kazanglari, 6rnegin faiz gelirleri ylizde 10 dolayinda
vergilendiriliyor, kurumlar da net karlarmin yilizde 10’u dolaylarinda vergi
veriyor” (Kepenek, 1995: 32) seklinde ifade etmektedir. “Maliye Bakanligi’nin
acikladig1 rakamlara gore, is¢i ve memurlar, 1987 yilinda gelir vergisinin yiizde
35’ini O6derken, 1996 yilinda yiizde 54,1’ini 6demeye baslamiglardir. Buna
karsilik, mevduat, tahvil ve hazine bonosu faizleri ile gelir ortaklig1 gelirlerinden
kesilen stopaj, 1987°de gelir vergisinin yiizde 4,2’si iken, 1996’da ancak ylizde
5,8’e yiikselmistir” (Kongar, 2000: 432).

ANAP donemi sonrasinda da devam eden, diinya-sistemi ile hareket edip,
bir yari- ¢evre lilke olarak dig ticarette giic ve avantaj kazanma stratejileri,
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ozellikle 5 Nisan 1994 yilinda Dogru Yol Partisi ve Ciller hiikkiimeti doneminde
de benzer bir kriz yaratmistir. Kongar, 1994 krizini Berksoy’dan bir alintiyla
aciklamaktadir.

“Tiiketim harcamalarinin siiriikledigi biiylime performansi kuskusuz
gelirlerdeki gelismelerle baglantili bir siire¢ olmak zorunda. 1994
kriz cikisin1 hizlandiran iiretim geniglemesini uyaran tiiketim
harcamalarmin da bu tiir gelir genislemesinden ortaya ¢iktigini
disiinmek zorundayiz. 1994 krizi siirecinde bir {iretim, istihdam
ve gelir kayb1 oldugu biliniyor. Bunun genele yayilan ortalama
Olcegi ulusal gelirde yiizde 6,1 boyutunda bir daralma olarak ortaya
¢ikiyor.1994 yilinda ticret ve maag gibi gelir kategorilerinde ytlizde
20 oraninda reel gerileme oldugu biliniyor” (Berksoy, 1996: 25
aktaran Kongar, 2000: 427)

Yine bu donemde yasanan daralma da Wallerstein’in 1974 yiliyla baslattigi

Daralma evresinin Tiirkiye’de de siire giden bir uzantisi olarak ele alinabilir.

Tiirkiye biitiinciil kapitalist bir sisteme eklemlenmis bir yapi olarak ele alinacak
olursa, 1980’lerden itibaren iginde bulundugu sistemin ekonomik krizleri,
krizden c¢ikis politikalar1 (neo-liberalizm) ve bunlarin yarattigi gelir dagilimi
dengesizlikleri, yoksulluk, 6zellikle Ozal déneminde artan riisvet, yolsuzluk
(6zellikle siddetle desteklenen ihracatta yasanan hayali ihracat yolsuzluklari)ve
rant kavgalari ile bir yari-gevre iilke olarak konjonktiirel degisimleri ve ritimleri
kaginilmaz olarak kendi i¢inde yasamistir. Bu bakimdan, Tiirkiye uluslararasi
ve ulusal politikalarini belirlerken, diinya-sistemi icinde basat olan birgok
aktdriin ekonomik ve politik yonlendirmelerine ve hatta denetimlerine maruz
kalmaktadir.

Tiirkiye’nin bir ulus- devlet olarak karsi karsiya kaldigi artan denetim
durumunu, ulus-devletin yeni ve degisen rolii tartigmalar1 baglaminda ele
almak miimkiindiir. Oncelikle, devletin islevinin gecirdigi degisimi kabul etmek
onemlidir. Tiirkiye’de de paralel sekilde goriilen bir degisimle, 1980’lerden
itibaren devletin vatandaglarina “sosyal devlet” olarak hizmet saglamas1 gelenegi,
neo-liberal politikalarla terk edilmeye baslanmigtir. Egitim, saglik ve sosyal
giivenlik alanlarinda, bu ¢aligmada da incelendigi lizere, devletin iistlendigi bu

sosyal harcama kalemleri artik 6zel sektore devredilmeye baglanmistir.

Ayrica, ulus-devlet yirminci ylizyilin sonlarma gelindiginde, sona eren “Soguk
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Savag” ile artik devlet ulusal sinirlarin korunmasi islevinde de bir derece esneklik
yasamistir. Ortadan kalkan Sovyet tehdidi ile askeri savunma harcamalar ciddi
disiisler gostermistir. Ancak, ulus-devletin ulusal sinirlar1 koruma misyonunda
Bati’da yasanan bu degisim, Tirkiye’de ayni sekilde yasanmamistir. Bunun
nedeni, 1984 yilindan itibaren hiz kazanan, ayrilik¢1 Kiirt milliyet¢iliginin PKK
teror Orgiitiiyle basta Giineydogu Anadolu olmak iizere tiim Tiirkiye’de yarattigi
catisma ve teror ortamidir. Dolayisiyla, Tiirkiye konjonktiiriin tam tersine
1980’lerle beraber askeri savunma harcamalarini arttirmis ve “devletin ulusal

sinirlarin koruyucusu” oldugu sdyleminde bir degisiklik giindeme gelmemistir.

Tiirkiye’nin gelismekte olan ya da bir yari- ¢evre iilke olarak ulus- devlet
nosyonu, daha ¢ok tilkenin biiyiimesini ve gelismesini temel alir niteliktedir. Bir
yari- ¢evre lilke olarak, Diinya- Sistemi literatiiriinde de yer aldig1 sekliyle, merkez
iilke olmak icin atilim ve hamle yaratmaya ¢aligmaktadir. Buna gore, bir yari-
cevre iilkenin, devlet aygitinin temel gorevleri su sekilde siralanabilir; sermaye
girisini kolaylastirmak i¢in uluslararasi finans kurumlarinin da yogun baski ve
denetimlerinin sonucu olan, serbest bolgelerin yaratilmasi, 6zellestirmenin tesvik
edilmesi, yiiksek faizlerin saglanmasi ve piyasa/mal serbestisinin olusturulmasi
gibi degisimlerin uygulayicist olmak. Bu durumda, Tiirkiye’de ulus-devlet
kavraminin sermaye piyasalar i¢in deger kayb1 yasadigini iddia etmek yerine,
ulus devletin yeni uluslararasi sermaye ve siyasi yapilanmalarla eklemlenmeyi
diizenleyici bir rol iistlendigini tartismak daha dogru olarak kabul edilebilir.
Sermaye gruplar biiyiiyiip giic kazandike¢a, ulus- devlet mekanizmasinda kendi
cikarlarma uygun diizenlemeler ve iyilestirmeler yaratmak igin baski gruplari
olusturmaktadir. Bu sekilde olusan yeni yonetim aygitinda da salt yOnetici
smifinin sahip oldugu ve geleneksel anlaminda kullanilabilen iktidar erkinden
bahsetmek de giiclesmektedir. Devlet artik sadece iist diizey biirokratlardan
degil, iktidara etki edebilen birgok kurumun yarattigi daha kolektif bir yap1 haline
gelmektedir. Bu baski gruplari, 6zellikle Tiirkiye i¢in, sivil toplum orgiitlerinden
ziyade, Uluslararas1 Finans Kuruluglari, Avrupa Birligi Komisyonu ve tam
iiyeligi degerlendiren diger alt komisyonlar olarak siralanabilir.

Ulus- devlet tartismalart bu ¢alisma baglaminda Tiirkiye i¢in &zetlenecek
olursa, ulus- devletin degisen bir islevi oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Bu
yeni islev, 6zellikle 1980 sonrasi diinyada yasanan konjonktiirel degisimlerden
kaynaklanan bir etkilesimle, sermaye sinifina serbestlik saglamak, uluslararasi
finans kuruluglariin ve Avrupa Birligi gibi siyasal orgiitlenmelerin talepleri

olan uygulamalar1 hayata gec¢irmek ve uluslararasi kuruluslarla iliskilerin
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kurulup, gelistirilmesi seklinde Ozetlenebilir. Bir diger soyleyisle artik ulus-
devlet sadece sinirlar i¢inde vatandaslarinin egitim, saglik ve sosyal giivenlik
gibi gereksinimlerini saglamakla yiikiimlii bir aktor degildir. Artik daha genis
bir sisteme eklemlenmenin uygulayicisi ve aracist olan bir aktdrdiir. Diinya-
sisteminin ve kapitalizmin temel dinamigi olan sermaye birikimini arttirmak
icin, merkez iilkelerde iiretilen metalarin, ¢evre iilkelere dogru ticari akisinin
ve tiiketilmesinin saglanmasidir. Tiketimi saglamak ise, oOzellikle giiclii
sermaye sinifinin 6nemli bir parcasi olan medya kuruluslarinin yarattig: tikketim
ideolojisi ile miimkiin olmaktadir. Tiirkiye’de de 1990’larda yayginlasan kitlesel
tiiketim kiltiirli, toplumun piyasalasmasinin énemli bir 6rnegidir ve bu alanda
ulus- devlet icinde de sermaye siiflariin destegini alabilmek adina rol tistlenen
medyanin etkin oldugu bir¢ok konum ortaya ¢ikmaktadir. Medya, devlet aygitlari
icerisinde bir ¢ikar grubu olarak etki yaratabilmektedir.

Tiirkiye’nin 6zellikle 2000°1i yillara girilirken hiz kazanan Avrupa Birligi
iiyeligi ¢abalar1 da 1990’larin sonundan itibaren Tiirk ekonomisi ve siyaseti i¢in
belirleyici olmustur. Kopenhag Kriterleri ile Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik i¢in
saglamas1 gereken ekonomik ve siyasal kosullar (demokratiklesme, yabanci
sermayeye sinirsiz yatirim olanaklar1 taninmasi, azinlik haklarinin arttirilmast,
ordunun sivil iktidar tizerindeki denetimin azaltilmasi, dig ticaret dengesinin
saglanmasi, ekonomik ve politik istikrarin yerlesmesi gibi) yine tilkenin ulusal ve
uluslararasi diizeyde birgok siyasa degisikliklerine yoneltmistir. Avrupa Birligi
bu baglamda, ekonomik bir drgiitlenme olmasinin yani sira, sinirlar1 olmayan tek
bir iilke olarak Avrupa’nin yaratilmasi ve tek bir Avrupa kiiltiirii olusturulmasi
hedefleriyle kendi i¢inde biitiinliik arz eden bir politik 6rgiitlenme olarak oldukca
onemlidir. Tirkiye, Soguk Savas’in sona ermesi ve ortadan kalkan Sovyetler
Birligi tehdidi ile artik sadece Amerikan tarafinda yer almaktan ayr1 olarak, Bati
ile de kendi orgiitlenmesi olan Avrupa Birligi semsiyesi altinda biitiinlesmek
cabasini hizlandirmistir. Artik, sadece dis destekler ve 1946 yilinda oldugu gibi
(6rnegin, Marshall Yardimi) kredi programlariyla biiylimenin saglanamayacagi
kabul edilmistir. Bu cer¢evede, diinya-sisteminin ana argiimanlarina benzer
bir yapilanma iginde yer alarak, sermaye birikimini AB ve Ortak Pazar iginde
giimriiksliz mal ve sermaye dolasimi ile saglamak Tiirkiye i¢in 2000’li yillarin
en belirleyici ekonomi politikasi olmustur.

Bu calismanin kapsami disinda yer alan ancak, AKP hiikiimeti ile hiz kazanan
ve Tiirkiye agisindan biiylik nem tasiyan, AB’ye uyum programlarinin yarattigi
ekonomik ve siyasal donisiimler, yine benzer bir yaklagsimla ele alinabilir.
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Tiirkiye’de gelismemis bir burjuvazi ve hep baski altinda tutulan Isci smnifi
arasindaki catigmalarin yarattigi ekonomik ve toplumsal degisimlerden sz
etmek miimkiin degildir. Dolayisiyla, Tiirkiye i¢in Cumhuriyet’in ilanindan
itibaren her donem belirleyici olan, bir yari- ¢evre ya da az gelismis {ilke olarak,
gelismis ya da merkez iilkelerle rekabet edebilen ve gelisen bir iilke olabilme
politikalar1 olmustur. Bu sebeple, kimi zaman ABD miittefikligi, kimi zaman
NATO, kimi zaman da AB iiyelikleri, kisa vadede olumlu sonuglar verecegi
pragmatizmiyle Tiirkiye’nin ekonomik, politik ve toplumsal doniigsiimlerinin
en temel dinamiklerini olusturmustur. I¢sel herhangi bir dinamik, Tiirkiye icin
belirleyici bir degisim unsuru olamamistir, ¢linkii degisim ¢cogu zaman devlet
eliyle gerceklestirilen politikalarin sonucu olmustur. En 6nemlisi de ekonomik
degisimlerin her zaman merkezi otoritenin 6ngordiigli degisimlerden daha fazla
ve genis alanlarda doniistiiriicii oldugu gergegidir. Yani, kapitalist bir diinya-
sistemine eklemlenmek, sadece ekonomi politikalarinda degil, biitiinsel olarak

toplumsal yapida ciddi doniisiimler yaratmaktadir.
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SONUC

Son birkag yiizyildir, toplumsal yapilarin statik degil, degisen ve doniisen
yapilar oldugunu sosyal bilimciler ve &zellikle de sosyologlar derinlemesine
aragtirmaktadirlar. Bu degisimin altinda yatan dinamikleri anlamlandirma
cabasi ise sosyal bilimciler igin temel hareket noktasi olmustur. Bu ¢alismada,
Tirkiye’nin degisim ve doniisiimiine derinlemesine bir bakis agistyla bakabilmek,
caligmanin ¢ergevesini olusturmaktadir.

Degisimi gozlemleyebilmenin ardindan, bilimsel bilgiye ulagabilmek icin
izlenmesi gereken yolda, bircok farkli bakis agisinin mevcut oldugu gercegi
caligmanin en basindan beri en ¢ok g6z 6niinde bulundurulan konularin baginda
gelmektedir. Icinde yasanilan toplumu, bu ¢alismada analiz birimi olarak segilen
Tiirkiye’yi, tarihsel bir metotla inceleyerek tarihsel sosyoloji yapmak ¢alismanin
hedeflerinden birisi olugturmustur.

Calismanin bir diger agamasinda, degisimin dinamiklerini belirlemek igin
mevcut iki farkli bilimsel yonelim seg¢ilmistir. Birinci yonelim, toplumlarin
gecirdigi degisimleri igsel dinamiklerle aciklamak olup toplumsal siniflarin,
kiiltiirtin ya da toplumlara 6zgii tarihsel kosullarin belirleyiciligi kabul edilmistir.
Ikinci yol ise, toplumsal degisimi, digsal faktdrlerle aciklamaya calisan goriis
olup, toplumlarim konjoktiirel yani, uluslararasi ya da bir devletler toplulugunun
olusturdugu sistemlerle etkilesimlerinin yarattig1 degistirici ve doniistiiriicii
etkiler olarak kabul edilmistir. Bu noktada, bir makro kuram olarak Wallerstein’in
Diinya- Sistemi yaklagimi, bu ¢aligma i¢in referans teori olarak benimsenmistir.
Teorinin temelinde yatan argiiman, “6zerk ve birbirine bagimli bir¢ok toplum
takimlarindan olusan bir biitiinliik yani, Diinya-Sistemi, sinirlari ve yapilari olan,
iiye gruplardan olusmus, yasalara sahip, tutarl bir sosyal sistemdir” yaklasimidir
(Oktik, Kokalan, 2001: 122). Dolayistyla, bu biitiinciil yapiya dahil olan ulus-
devletler bu sistemde yer alan degisim ve doniisiimlerden etkilenmektedir. Bu
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calisma baglaminda da Tiirkiye’de Modern Diinya Sistemleri teorisine paralel
olarak, kapitalist bir diinya- ekonomisinin yarattig1 ekonomi temelli degisimler

ele alinmustir.

Ekonominin bir dinamik olarak degistirici etkisini basat olarak ortaya koyan bir
on kabulle yiiriitiilen bu ¢alismada, kapitalist bir diinya-ekonomisinin bir pargasi
olarak ele alinan Tiirkiye’de, tarihsel-sosyolojik bir bakigla, 1923 ten itibaren en
dikkat ¢ekici degisim ve doniisiim donemleri belirlenmistir. Bu dénemler, diinya-
ekonomisinde her iilkede derin etkiler yaratan ekonomik krizler ¢ercevesinde
belirlenmistir. Bu dontlistim donemleri, 1929 Biiyiik Buhrani, 1945°ten itibaren
Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan ekonomik kriz dénemi, 1974 Petrol Krizi
ve son olarak da 1974 krizinden sonra 1980’lerde yasanan Neo-Liberal ekonomi
politikalarinin yarattig1 degisim dalgalar1 olarak 6zetlenebilir.

Toplumsal degisimi analiz ederken, bu ¢alismada ekonomiyi temel belirleyici
olarak kabul edip, kiiltiir kuramlarmin ve kiiltiiriin dontistiirticii etkisinin
analiz disinda birakilmasi, Oncelikle Diinya-Sistemi kuraminin ekonominin
belirleyiciligi izerine kurulmasina dayanmaktadir. Ardindan da kiiltiiriin yine bu
kuram igerisinde yer alan “belli bir sinifin ideolojisi olarak islevsellestirilmesi”
saviyla beraber, kiiltiiriin ideolojik amagclarla kullanilmasinin ve hakim sinifin
denetiminde sekillenmesinin yaratabilecegi yanilsamalardan kaginmak &nemli
bir nokta olmustur. Ayrica, ekonominin de kendi basina sosyolojik bir analiz
icinde gegerli ¢ikarimlari sunabilecegi diisiiniilmiistiir. Bunun nedeni de {iretim
iliskilerinden baslayarak, pazar ve tiikketim aligkanliklarinin yaratilmasina kadar,
ekonominin toplumsal hayatin her alanina etki ettigi gerceginin bir 6n kabul

olarak benimsenmis olmasidir.

Tiirkiye’nin 1923 yilinda, Cumhuriyet’in kurulusu ile baglayan tarihsel siireci,
Ozellikle ekonomi politikalarinda yaganan degisimler ekseninde incelenmistir.
1929 Biiyiik Buhrani ile yasanan krizden tarimsal ekonomisi nedeniyle derinden
etkilenen Tirkiye’de, konjonktiirel degisimlerden kaynakli bir bigimde, 6zel
girisimciligin onceligi terk edilerek, korumaci ve devlet denetiminin arttigi
ekonomi politikalarinin se¢ildigi gozlemlenmistir. Bu etkilesim, Tiirkiye’nin bir
yari- ¢evre lilke olmasininve buna bagl olarak da diinya-ekonomisinin yarattigi

bir sonu¢ olarak ele alinabilir.

Biiyiik Buhranin ardindan gelen Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde de,
Tiirkiye ekonomi politikalarini yine konjonktiirel gereksinimlere ve krizlere
gore belirlemistir. Soguk Savas Donemi’nin baslamasi ile Tiirkiye’nin Bati ve
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Amerika miittefikligi, bir¢ok degisimin sebeplerini olusturmaktadir. Cok Partili
Hayata Gegis bile bu baglamda, Tiirkiye’de bir i¢sel dinamigin ya da toplumsal
talebi iriinii olmamistir. Demokratiklesme, Bati’ya eklemlenmenin bir yolu
olarak ve Amerikan hibe yardimlarinin bir kosulu olarak goriildiigii i¢in atilan
bir adim olmustur. Dolayisiyla, diinya-sisteminin egemen giicli Amerika’nin
gerekli buldugu i¢in hayata gecirilmis olup, diinya-sisteminin belirleyiciliginin
bir diger drnegi olarak bu ¢alismada ortaya koyulmustur.

1950’ler ve 1960’larda yasanan ekonomi politikalar1 degisiklikleri temel
olarak, Tiirk ekonomisinin yasadigi sanayilesememe ve tarima dayali bir
toplumsal yapiya sahip olma ozelliginden kaynaklanan sermaye sorununu dig
desteklerle asabilme hedefleri tarafindan belirlenmistir. Ozellikle, Uluslararasi
Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi tiyelikleri, Tiirkiye’nin kapitalist diinya-
ekonomiye eklemlenmesinin somut gostergeleri olarak ele alinmistir. Bunun
nedeni de Diinya Bankasi ve IMF tarafindan 1950’lerden itibaren her tiirli
ulusal ekonomik planin, bu iki kurulusun denetiminde sekillenmesi ve ekonomi
lizerinde artan dis denetimlerdir. Artan denetimler sonucu, ekonomik alanda
yapilan diizenlemeler, kapitalist bir diinya- ekonomisine uygun politikalar
yaratilmasini Tiirk ekonomisi lizerinde dikte eden uygulamalar olmustur.

1970’1 yillarin bu ¢caligmada yer alan analizinde, en 6nemli nokta 1974 Petrol
krizi ile ortaya ¢ikan ekonomik daralma, dis ticaret hadlerinin diismesi ve artan
borglanma doénemi olmustur. Bu durum, Diinya- Sistemi teorisinde yer alan
ekonomik daralmalarin tiim bir sistemi etkilemesinin ve dolayisiyla Tiirkiye’nin
de bu sistemde yer alan bir yari- ¢evre iilke olma 6zelligini ortaya koymaktadir.
Bu daralma donemini asabilmek ig¢in, tiim diinya-sisteminin yine es zamanli
olarak, benzer ekonomi politikalarimi uygulamaya baslamasi da Tiirkiye’nin

eklemlenmesinin bu ¢alismada ortaya konulan 6nemli bir gostergesidir.

1980’lerin basindan itibaren, her ne kadar 12 Eyliil askeri darbesi ile
sivil iktidarlar kesintiye ugrasa da ekonomi politikalar1 dis destekler {izerine
kurgulanmaya devam etmistir. Bu anlamda, askeri yonetim de 1983 yilina
kadar uluslararasi diizeyde korumaci bir politika izlememistir. Bu dénemin en
betimleyici ve diinya-sistemi bakimindan 6dnemli olay1 da 1980 yilinda, Turgut
Ozal’in Devlet Planlama Teskilat1 Miistesarlig1 ile baslayan dsnemde uygulamaya
koydugu ve yine Diinya Bankasi tarafindan uygulanmasi talep edilen 24 Ocak
Kararlar1 olmustur. Bu ekonomi paketi ile dis ticaret serbestligi ve yabanci
sermaye i¢in her tlirlii kolaylik Tiirkiye tarafindan saglanmistir. Bu kararlar
temel olarak, donemin Reaganizm ya da Thatcherizm olarak da adlandirilan
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Neo- Liberal uygulamalarinin Tiirk ekonomisine adaptasyonu olarak kabul
edilebilir. Dolayisiyla, devletin ekonomik miidahaleciliginin ve sosyal refah
anlayisinin ortadan kaldirilmasini savunan hakim ekonomik dalga, Tirkiye’yi
de hem ekonomik hem de bu ekonomi politikalarinin yarattigi yoksulluk, gelir
dagilimu esitsizligi, enflasyon, yolsuzluk ve artan tiikketim kiiltiirii ile toplumsal
acidan da derin bir sekilde etkilemistir.

Diinya-Sisteminin gegirdigi daralma evresinin yarattigi yaygin etki Tiirkiye’de
de yukarida belirtildigi haliyle, gozlemlenmistir ve 1980’lerin artan kapitalizmi
ile tiiketim kaliplar1 da diinya iizerinde bir¢ok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de
de degismeye baslamistir. Bu baglamda, Tiirkiye bir yari- ¢evre iilke olarak
merkez iilkelerden tiiketim mallar ithalatini arttirmistir ve artan ithalat ile dig
ticaret dengeleri bozulmaya baslamistir. Bu bozulma ve artan dig ticaret agiklari
yine, ka¢inilmaz olarak disa bagimliligi tetiklemistir. Bu ¢alismada goézlemlenen
en onemli sonuglardan biri de budur; bozulan ekonomiyi dis destekle yeniden
toparlama ¢abalari, sanayilesmemis ve merkeze bagimh Tiirkiye i¢in her kriz
doneminde daha da artan bagimliliklar yaratmistir.

Bu calismada ortaya konulan bir diger konu da artan bagimliliklarin
sonucunda, Tiirkiye’nin 1980°lerden itibaren daha fazla Uluslararasi Finans
piyasalarmin denetimine girmesidir. Bu durum, Tiirkiye’ nin bir yari- ¢evre iilke
olarak kapitalist diinya-sisteme daha fazla eklemlenme cabalarin1 yaratmstir.
Sermaye birikimine tarihsel olarak da higbir zaman yeterli diizeyde sahip
olamayan Tiirkiye i¢in, tarim toplumundan, sanayilesmis bir toplum olmaya
giden yol, oldukea sancili siiregleri icermektedir ve bu ¢alismadan yararlanilarak
ifade edilebilecegi gibi, heniiz sanayilesme siireci merkez bir iilke olma
gostergelerinden ¢ok uzaktir.

Devlet eliyle desteklenen sanayilesme, yerli burjuvaziyi yaratma konusunda
tam olarak amacina ulagamamistir ve yabanci sermaye Tirkiye nin tarihsel
stireci icerisinde her zaman en dnemli sanayilesme dinamiklerini saglayan unsur
olmustur. Bu durum da diinya-sistemi ile Tiirkiye iliskisini net bir bigimde ortaya
koyan bir durumdur. Bunun nedeni ise, merkez iilkelerin sermaye birikimini
arttirmak i¢in, ¢cevre ve yari- gevre lilkelerde, ucuz isgiicii saglayabilmek ve Pazar
yaratabilmek adina gosterdigi karakteristik 6zelliklerini Tiirkiye 6rneginde de
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, bu ¢alismanin bir diger ¢ikarimi da Tiirkiye’nin
bir yari- ¢evre iilke olarak merkeze bir Pazar olusturmasi ve hammadde saglayan

iilke olma konumunu heniiz tam anlamiyla terk edememis olmasidir.
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Avrupa Birligi’ne tiyelik siireci de her ne kadar bu ¢aligmanin kapsami diginda
tutulsa da Tirkiye’nin bir sisteme eklemlenme g¢abalarini ve bunun yarattigi
ekonomik, politik ve toplumsal degisimleri ortaya koymaktadir. Kapitalizmin
yeni bir biitlinlesmesi olarak Avrupa Birligi de siyasal olarak biitiinlesmenin
yolunu ekonomik gelisme kriterlerine baglamaktadir ve bu durum da Tiirkiye nin
kendi i¢sel dinamikleri disinda bircok degisim politikalarini hayata gegirmesine

sebep olmaktadir.

Sonug olarak, bu ¢caligsma gercevesinde temel alinan kapitalist ve biitiinciil bir
diinya-sisteminin varlig1 ve ozellikle yari-¢evre iilkelerin bu sisteme daha fazla
eklemlenme ve sermaye birikiminden pay alabilme ¢abalarinin yarattigi degisim
ve doniisiim, ekonominin belirleyiciligini ortaya koymaktadir. Bu cergevede,
sadece iiretim iligkileri degil, toplumsal iliskiler de belirlenmektedir. Tiirkiye
ise, kapitalizmin ruhuna uygun olarak, ekonominin, bir altyap1 olarak, tistyapiy1
yani kiiltiiriinii ve toplumsal degerlerini degistirdigi gercekligini o6zellikle,
kapitalist diinya-sistemine eklemlenmeye bagladigr 1940’lardan itibaren derin
bir bigimde yasamaktadir. Toplumsal hareketlerin ve taleplerin ekseninde
sekillenmeyen ekonomi politikalari, digsal faktorlerle belirlenmektedir. Digsal
faktdrler de zaman iginde, isim ya da kurumsal olarak degisse de her zaman tek
bir amaca hizmet etmektedir: kesintisiz sermaye birikimi yaratmak. Bu amag ise,
Tiirkiye’nin bir yari- ¢cevre iilke olarak, kapitalizmin sahnesinde énemli bir aktdr
olabilme istegini olusturan temel hareket noktasi oldugundan, Tiirkiye tarihsel

stire¢ igerisinde diinya-sisteminin bagimli bir parcasi haline gelmistir.
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